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PUTUSAN
NMomor 25/Pdt.G/2021/PA. Plh

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Pelaihari yang memeriksa dan mengadili perkara
lertentu pada tingkat pertama dalam sidang Majelis Hakim telah menjatubkan
putusan melalui saluran elektronik Pengadilan Agama Pelaihan dalam perkara
Cerai Gugat kumulasi Hadhanah dan Nafkah anak, yang diajukan oleh:

PENGGUGAT, tempat dan tanggal lahir Pelaihari, 16 Juli 1993, agama |slam,

pekerjaan Dokler, Pendidikan Strata |, tempal kediaman di
KABUPATEN TANAH LAUT, Kalimantan Selatan dalam hal

ini memberikan kuasa kepada H. Abdul Muin A. Karim, S.P.,
S.H., advokal yang berkantor di Jin. A. Yani Sarang Halang

RT.005 RW.003 Samping Pelaihari City Kelurahan Sarang
Halang Kecamatan Pelaihari Kabupaten Tanah Laut Propinsi

Kalimantan Selatan selanjutnya disebut Penggugat

melawan

TERGUGAT tempal dan tanggal lahir -, agama Islam, pekerjaan-, Pendidikan -,
Eempal kediaman di Kota Banjarbaru, Provinsi Kalimantan

Selatan selanjutnya disebut Tergugat.

Pengadilan Agama tersebut.
Telah mempelajari berkas perkara.
Telah mendengar keterangan Penggugat, dan Tergugat.
Telah memeriksa semua alat bukli dengan seksama dalam sidang.
DUDUK PERKARA

Bahwa Penggugat dalam sural gugatannya tanggal 05 Januan 2021
lelah mengajukan gugatan Ceral Gugat, yang telar; lerdaftar di Kepaniteraan
Pengadilan Agama Pelalhar, dengan Nomor 25/Pdt.G/2021/PA.Plh, tanggal 05
Januar 2021, dengan dalil-dalil pada pokoknya sebagail berikut:
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Dalil Gugatan
1. Bahwa Pengguga! dan Tergugat adalah pasangan suami ister sah yang
menikah pada han Sabiu. tanggal 29-04-2017 bertepatan tanggal 2 Sya'ban
1438 H, di Pelaihan, Kabupalen Tanah Laut, ssbagaimana Kutipan Akla
MNikah Nomor 0230/15MW2017.
2. Bahwa setelah pernikahan tersebut, Penggugat dan Tergugatl berempat
inggal di rumah orang wa Penggugat KABUPATEN TANAH LAUT,
layaknya suami isten (ba'da dukhul), sena dikarunial 1(salu) orang anak
bemama: Amira Muthia Rahman (prp). sesuai Kutipan akta Kelahiran No.
6301-LU-02072018-0019 tanggal 21 Me: 2018, di Tanah laut.
3. Bahwa pada awalnya perkawnan Penggugat dan Tergugat hidup
bahagia dan harmonis. Tetapi kebahagiaan itu berangsur pudar, selelah
Penggugat hamil 3 bulan. Percekcokan masalah pekerjaan ilu berujung
kemarahan Tergugat dan berucap Gugurkan saja kandunganmu®. Pensowa
itu terjad didalam mobil sekitar Liang Anggang ketka Penggugal menjemput
Tergugat dan Bandara.
4. Bahwa hubungan antara Penggugal dan Tergugat semakin parah ketika
sotiap marah selalu mengatakan kata-kata kasar dan menyebul Penggugat
‘anjing, tolol, brengsek, tai, dl, bahkan permah menyebut “aku tdak periu
memukulmu, fapi merusak psikismu bisa® Selain perkataan kasar dan kotor
iy, setiap marah selalu bilang “pisah, cerai, ku tinggalkan kamu, aku
kerumah mama”.
5. Bahwa perselisihan sering lerjadi dan yang paling menyakitkan antara
lain:
51 Ketika 3 (tiga) bulan setelah pernikahan saal ilu Penggugal
hamil sebulan, lerjadi cekcok masalah pekerjaan, teradi didalam
mobil sekitar daerah Liang Anggang (perglanan pulang jemput
Tergugat dari bandara), Tergugal marah dan mengatakan “gugurkan
saja kandunganmu® 4
52. Ketika usia anak l{satw) bulan, sehan setelah tasmiyahan/
anigahan, saal itu anak lagi cerewel, Tergugal ngomong Ngajak anak
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pulang kemalaman® lalu Pengguat menyahuli “memangnya kenapa”
hanya kalimat it saja Tergugat langsung mengamuk dengan
memukul dinding rumah dan mengatakan "mau pisah”, sera berkata
"tunggu Muthia 2 (dua) tahun".

53. Selain perkataan kasar dan kotor yang selalu diucapkan
setiap marah juga mencaci maki dan merendahkan pekerjaan
Penggugat sebagal dokter BPJS, dengan ucapan: setiap duduk dapat
Rp.75.000.- sedangkan Tergugat penghasilannya puluhan bahkan
ratusan juta rupiah, serta mengungkit pembelian mobil Freed yang
Tergugat belikan pada tahun 2018,

5.4. Setiap marah selalu menghancurkan barang seperti piniu
kamar, pintu lemari baju, dan barang-barang sepert gelas, pinng,
mangkok yang ada didekatnya.

5.5. Pada tanggal 22 Maret 2019, Tergugal menampar wajah
pipi bagian kanan terkena lelinga Penggugal, sangal keras, telinga
langsung berdengung, serta marah-marah tdak jelas. Kejadian i
dilihat adik Penggugal dan didengar oleh PRT dar dalam dapur.
Penyebanya sangat sepele, yakni saal itu anak sedang belajar
merangkak dan kejeduk kepalanya dilantal, Mendengar itu Tergugatl
keluar kamar sambil berkata . "wah... apaan ini, bdak pecus banget
jladi mama, kita carl mama baru aja dek” Lalu dengan lemah lembut
Penggugat menjawab “apa-yang?" hanya dengan kata ilu saja
menjadi penyebab sampal Tergugat memukul Penggugat.

56. Sekitar + 3 (tiga) minggu kemudian gara-gara Tergugat
melihat pintu kulkas terbuka dan ada sedikit mayonaise netes,
Tergugal langsung marah, kemudian Penggugatl bilang sambil canda
“kalau risih jangan dilihat nanti dibersihkan”, Seketika i Tergugat
langsung marah dan bilang "gue punya mala, tolol banget lu, anjing,
tai”. Saal yang bersamaan Tergugal menyurub buka kaleng, dan
Penggugat mengalami kesulitan karena qutupnya keras, Kemudian
Tergugat kembali marah dan mengatakan : “kalau ga ihlas ga usah,
sambil menginjak kaki kanan Penggugat sampai memar®, Lalu sambil
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memangku anak, Penggugal bertanya : “kenapa kamu marah-marah
hal sepele gini™ Tergugat kembal marah dan mengatakan . "amng lu,
cewe brengsek, gue siram juga Iu sama Muthia pake bumbu ini. (saal
itu bumbu masak dirinjing besar sedang mendidin). Melihat it
Penggugat langsung lari kekamar. Ancaman kekerasan seperti ini
sering dilakukan oleh Tergugat kepada Penggugal

5.7. Hampir setiap hari Penggugat dihina, dikata-katai kayak
gorilla dan kata-kata buruk lainnya.
5.8. Tanggal 18 Maret 2020, terjadi selisih pendapal tentang

pemasangan CCTV, ketika Tergugal pulang kerumah uniuk mengecek
pemasangan CCTV tersebul ndak sesual dengan kehendaknya, tba-
liba marah dan me-WA Penggugal. “mengancam rumah dihancurin,
membawa anak pergi, menghancur kehidupan Penggugat, merusak
kaca besar diruang dapur menggunakan tangga, mengambil mobil,
dan ingin mengajukan ceral ke Pengadilan, Tergugat merasa
Penggugal sulit diatur.

5.9, Berselang + 1{saw) bulan dan perisiwa tersebut diatas,
Tergugal mengajak kerumah mamaknya. Penggugat memberi saran
karena lagi gencar-gencamya covid 19 agar rencana it ditunda dulu,
toh mama dalam keadaan baik-baik saja. Tergugat langsung marah
besar, memecahkan mangkok yang masih berisi sayur kelantai, gelas
dan pinng, padahal Muthia melihat langsung dan berada dalam
pangkuan Penggugat Tergugal salah paham. dianggap Penggugat
tidak suka sama mama nya. Kejadian ilu disaksikan oleh adik
Penggugal. Selanjutnya Tergugal berkata : “mau gue pecahin nih
mangkok ke kepala lu, iar masuk ICU sekalian.” Saal ilu juga PRT
mengambil mangkok lainnya untuk diamankan dan saya kabur ke-
dapur. Kemarahan terus berlanjut dengan : "menghancurkan Pas foto
d dinding dengan tangannya, kemudian mengamuk dan menyiram
sefluruh kamar dan kasur Penggugat dehkgan air dari bak mandi®.
Kemudian Tergugat pergi meninggalkan Penggugat kerumah orang
wanya selama 4 hari 3 malam.
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5.10. Bahwa perselisihan dan perengkaran antara Penggugal
dan Tergugat lersebul terjadi secara lerus menerus sekalipun

masalah sepele yang sebenamya udak perlu menjadi sumber

kemarahan.
5.11. Pada hari Sabtu 27 September 2020, Tergugal pulang sore

habis kumpul teman-temanya, ketika di tanya langsung marah dan
mau menggampar Penggugat. Kemudian sekitar jam 19.45 Tergugat
pergi lagi. Penggugal penasaran ingin tahu. dan unituk ilu penggugal
bersama anak dan membawa teman mencar tahu keberadaan

Tergugal. Namun Tergugat tidak bisa dihubungi. Pada pukul 12.30
Penggugat menemukan mobil Tergugat parkir didepan Hotel Pyramid
Banjarmasin. Awalnya Tergugal tidak mau turun dan melarang
Penggugat untuk naik ke kamarnya. Sampai saal ini Penggugal lidak
tahu dengan siapa dan apa yang dilakukan dikamar itu. Saal twrun
Tergugat marah besar, sambil duduk dikursi kemudi Tergugat bilang -
“tidak mau lagi dengan Penggugat, mau pisah, dan fetap bersikeras
dengan temannya di Hotel” Kemudian Penggugat mengambil kunci
mobilnya ; "Tergugat memaksa menarik, sambil memukul perut
Fenggugat bagian bawah sebanyak 2 (dua) kali, akan tetapi kunci
lelap pengugat pegang dan tdak lepas, kemudian Tergugat
‘menggigit tangan kanan Penggugal dengan sekuatnya®, dan kunci
masih tidak lepas, ahirnya Tergugat “menampar pipi kanan terkena
bibir atas sebanyak 2(dua) kali", kunci mobil terlepas darl gengaman
Penggugat kemudian Tergugal ‘meninggalkan Penggugal langsung
ke Banjarbaru.”

5.12. Bahwa setiap tlerjadi percekcokan/perselisihan selalu
mengucakan pisah dan bahkan pernah mengucapkan talag 3 (tiga)
kepada Penggugat.

5.13. Bahwa puncak perselisihan/percekcokan antara Penggugat
dan Tergugat terjadi pada tanggal 25 Okwober 2020, saal Tergugat
rencana ke Balik papan untuk bekera dan liburan lanpa anak istr,

lerjadi cekcok sambil marah dengan kata-kata anjing lu, tai, kunt
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lanak. bangsat lu, dan Tergugal menghantam punggung Penggugal
dengan keras, sena mendorong Penggugal ke kaca standing ukuran
mniu, hingga jatuh kekaca tersebut, sehingga terdapal pecahan kaca
menempel pada punggung, leher dan wajah Penggugal. Tergugal
juga mengalakan bahwa di Balikpapan ada perempuan bernama
Sasha anak konglomerat batubara yang ingin membelikan mobil
Fajero untuk Tergugat
5.14. Bahwa sejak peristiwa itu hubungan antara Penggugat dan
Tergugal sudah ndak harmonis lagi hinga sekarang.
6. Dengan mendasan Doktnin Hukum Maulana Abu Kalam Azad, dalam S.
Jaffer Hussain : Marmmege Breakdown Under The Law Reform Act, 1976: A
Comnporative View , IU Law Journal, Vol 1 No. 1, 1989, hal 126 : = If on
the object of the marmage being defeated, separation has not been allowed
lo the parties, this would has been a cruel limitation of the right of free
chomce and society would have been deprived of a happy married state of
life”. (apabila fujuan perkawinan gagal dicapai, perceraian bdak dijadikan
jafan keluar bagn para pihak, hal ini merupakan ketenfuan yang kejam
lerhadap hak kebebasan menentukan piihan dan bisa membuat
masyarakal kehilangan harapan untuk mencapal perkawinan yang
bahagia).
7. Pendapatl Imam Malik dalam kitab Fikhus Sunnah Juz 1l halaman 248:
“Bahwa seorang istn berhak mengajukan gugatan cerai lerhadap suaminya
aghadapan Hakim apabila dalam rumah [angganya telah merasa menderita
dan bdak tahan lagi atas periakuan suaminya, seperti kata-kata yang
menusuk perasaan, pukulan langan suami, alau kala-kata dan bndakan
lainnya yang menyakitkan dan suami. Apabila alasan gugatan cerai
tersebut didepan Hakim tefah terbukt, baik dengan pembuktian ofeh istr,
atau atas pengakuan dan suami, sedang hubungan suamwi istri tersebut
pdak dapat lagi diteruskan karena perlakuan suami yang menyakitkan, dan
Pengadilan bdak berhasil mendamaikan mepeka maka hakim dapat
menjatuhkan talak satu ba'in kepada isteninya.”
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B. Sesual Yurisprudensi Mahkamah Agung dalam putusan No. 534

K/Pdu1996 mempunyal kaidah hukum : ‘dalam perceraian tidak periu dilihat

siapa penyebab perselisihan atau pertengkaran atau karena salah salu
phak  telah meninggalkan pihak lain, fetapyr yvang periu diihat adalah

perkawinan ifu sendiri, apakah perkawinan itu masih dapat dipertahankan
atau bdak, karena jika hati kedua pihak sudah pecah maka perkawinan itu
sendin sudah pecah, maka tdak mungkin dapat dipersatukan lagi,
meskipun salah salu pihak menginginkan perkawinan supaya tetap utuh,
apabila perkawinan ilu dipertahankan, maka pihak yang menginginkan
perkawinan itu pecah tefap akan berbuat yvang bdak baik agar perkawinan
itu tetap pecah”

6. Bahwa karena ikatan perkawinan antara Penggugat dan Tergugat sena

upava untuk membentuk rumah tangga vang sakinah, mawadah, warchmabh,
sudah tidak dapat dipertahankan lagi, sebagaimana maksud dan tujuan dari
suatu perkawinan, menurut Undang-Undang Nomor 1 Tahun 1974 tentang
Perkawinan, maka Penggugat berkeinginan mengakhir ikatan perkawinan
ini dengan berceral.

7. Demi kepastian hukum perkawinan antara Penggugat dan Tergugat yang

idak mungkin lagi dipertahankan, Penggugat mohon kepada Majelis
Hakim yang memeriksa dan memutus perkara ini, berkenan menetapkan
dan memutuskan “puius perkawinan antara Penggugat agan Tergugal karena
perceraian’.

8. Bahwa 1(salu} orang anak hasil perkawinan antara Penggugal dan
Tergugat  yaitu . Amira Muthia Bahman (prp), sesual Kutipan akta Relahiran

Mo, 6301-LU-02072018-0019 tanggal 21 Mei 2018, masih dibawah umur,
maka Penggugal mohon ditetapkan sebagal pemegang hak hadhanah

(pemelinaraan) alas anak hasil perkawinan antara Penggugal dan Tergugat
lersebul diatas.

9. Bahwa oleh karena anak tersebut diatas nantinya dalam asuhan
Penggugat sedangkan anak tersebut masih mefmerlukan biaya pendidikan
dan nafkah sehari-hari, maka Penggugat memohon kepada Majelis Hakim
yang memeriksa dan memutus perkara ini berkenan menetapkan agar
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Tergugat diber beban memberi nafkah anak sebesar Rp. 15.000.000.- (lima
belas juta rupiah) perbulan, terhitung sejak mempunyai kekuatan hukum
tetap.

10.Memohon kepada Majelis Hakim menelapkan biaya perkara menurut
hiukum.

Berdasarkan hal-hal wersebut diatas, Penggugal mohon kepada Majelis Hakim
Pengadilan Agama Pelaiharn yang memeriksa dan memulus perkara ini
berkenan menjatuhkan putusan sebagai benkut
Primer:
1. Mengabulkan Gugatan Penggugat seluruhnya.
2. Menjatuhkan talak sai ba'in Sughraa Tergugat (Abdul Rahman bin Drs.
H. Ahmad Syafawi, LC) erhadap Penggugat (dr. Dita Yuliasari binti Drs. H.
Almari).
3. Memenntahkan Panitera Pengadilan Agama Pelaihari untuk mengirimkan
salinan putusan yang telah mempuyai kekuatan hukum letap kepada Kantor
Urusan Agama ditempat tinggal Penggugal dan Tergugal serta Kantor
Urusan Agama tempal Perkawinan Penggugat dan Tergugat, untuk dicatal
dalam register yang tersedia untulk it
4. Menetapkan anak yang bemama: Amira Muthia Rahman (prp), sesual
Kutipan akia Kelah¥an Mo. 6301-1U-02072018-0019 tanggal 21 Mei 2018,
berada dibawah pemeliharaan (hadhanah) Penggugat.
5. Menghukum Tergugat uniuk membayar biaya hadhanah (nafkah anak)
tersebut kepada Penggugat setiap bulan minimal sebesar Rp.15.000.000.-
flima belas juta rupiah) perbulan, terhitung sejak mempunyai kekuatan

hukum tetap, sampai anak lersebut berhenti sekolah atau kawin atau
dewasa.

6. Membebankan biaya perkara menurut hukum.
Subsider:
Apabila Majelis Halom Pengadilan Agama Pelaihan berpendapat lain, mohon
putusan yang seadil-adilnya dan patut menurut hukufh (Ex Aeguo er Bono).
Mediasi
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Menimbang bahwa berdasarkan aturan perundang-undangan diatas

Majelis berpendapal bahwa penafsiran terhadap Pasal 84 ayal (1) Undang-
Undang Nomor 7 Tahun 18989 Tentang Peradilan Agama yang diuabah dengan
Undang-Undang Nomor 3 Tahun 2006 dan diubah dengan Undang-Undang
Nomor 50 Tahun 2009 Tentang Perubahan Kedua Undang-Undang Nomor
Tahun 1989 Tentang Peradilan Agama adalah sebagaimana dalam Rumusan
Kamar Agama angka 3 SEMA Nomor 1 Tahun 2017 Tentang Pemberlakuan
Rumusan Hasil Rapat Pleno Kamar Mahkamah Agung Tahun 2017 Sebagal
Pedoman Pelaksanaan Tugas Bagl Pengadilan.

Menimbang bahwa dengan pertimbangan-perimbangan diatas Majelis
berpendapat bahwa tidak perlu mencantumkan amar berupa perintah pada
Panitera Pengadilan Agama Pelaihar untuk mengirimkan salinan putusan yang
lelah mempuyal kekuatan hukum tetap kepada Kantor Urusan Agama ditempat
inggal Penggugat dan Tergugat serta Kantor Urusan Agama tempal Perkawinan
Penggugat dan Tergugat, untuk dicatat dalam register yang tersedia untuk itu,
oleh karenanya tentang petitum tersebut harus dinyatakan ditolak.
Pertimbangan Hukum Tentang NMafkah lddah dan Mut'ah

Menimbang bahwa sebagaimana dalam fakla hukum, Penggugat tdak
dalam keadaan nusyuz sebagaimana diatur dalam Pasal 85 ayat (1) Kompilasi
Hukum Islam (KHI} yang menyatakan “Ister dapat gianggap nusyu?z jika ia bidak
mau melaksanakan kewapban-kewajiban sebagaimana aimaksud dalam Pasal
83 ayal (1) kecuali gengan alasan yang sah”.

Menimbang bahwa sebagaimana fakia hukum diatas Penggugat telah
menjalankan kewajibannya sebagal Isteri, sebagaimana ketentuan Pasal 81
ayal (1) Kempilasi Hukum Islam menyatakan: “Kewajiban utama bagr seocarang
isteri lalah berbakt lahir dan batn kepada suanw d dalam yvang dbenarkan oleh
hukurmn Islam”.

Menimbang bahwa dalam SEMA No. 3 Tahun 2018 Huruf A angka 3
mengatur kewajiban suami akibat perceraian terhadap isteri yang tidak nusyuz
dengan mengakomodir PERMA MNo. 3 Tahun 2017 Téntang Pedoman Mengadili
Perkara Perempuan Berhadapan dengan Hukum, dengan memperhatikan, teor
keadilan moral oleh Plato dalam bukunya The Republic of Plato yang
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menyalakan suatu perbuatan dapat dikatakan adil secara moral apabila telah
mampu memberikan perlakuan yang seimbang antara hak dan kewajiban.

Menimbang bahwa telah ditemukan fakla hukum selama berpisah tempal
inggal Tergugatl sebagai kepala keluarga telah melakukan perbuatan hukum
yang membahayakan terhadap ikatan perkawinannya pada Penggugal,
sehingga pelaksanaan hak dan kewajiban tidak dapat berjalan secara wajar,
oleh karenanya untuk memenuhi keadilan moral, Majelis mengambil alih teor
kedilan moral dari Plato sebagai pendapat Maelis dan memperhatikan
penghasilan  Tergugat sebagaimana termuat dalam fakta hukum, dan
memperhatikan ketentuan Pasal 41 huruf ¢ Undang-Undang Nomor 1 Tahun
1974 yang telah diubah dengan Undang-Undang Nomaor 16 Tahun 2019 Tentang
Perubahan Undang-undang Momor 1 Tahun 1974 Tentang Perkawinan, yang
menyebutkan bahwa, "Pengaailan aapat mewajibkan kepada bekas suami
uniuk memberkan biaya penghidupan dan/atau meneniukan sesuatu kewajiban
bagi bekas isteri”, maka secara Ex-Officio, Majelis menghukum Tergugal untuk
memberi Mafkah Iddah dan Mut'ah pada Penggugat yang jumlahnya
sebagaimana termuat dalam amar putusan.

Menimbang bahwa dengan mengambil nilai filosofis perlindungan hukum
perempuan pasca perceralan yang termual dalam SEMA No. 2 Tahun 2019
angka 1 huruf b, meskipun terkait nafkah iddah dan mut'ah secara tersural tidak
dimuat dalam posita dan petitum sural gugatan Penggugat, namun dengan
berdasarkan petitum subsider dalam surat gugatan Penggugal yang mana
Penggugatl memohon pada Majelis putusan yang seadil-adilnya, maka dengan
memperhatikan aturan perundang-undangan diatas dan nilai-nilail teor keadilan
moral oleh Plato, Majelis menghukum Tergugat untuk membayar nafkah iddah
dan mut'ah sebelum Tergugat mengambil akle ceral.

Pertimbangan Hukum Tentang Hak Asuh Anak (Hadhanah)

Menimbang, bahwa Penggugat mohon ditetapkan sebagal pemegang
hak hadlonah atas anak Penggugat dan Tergugat sebagaimana dalam dalil
gugatannya, dan dalam kesimpulannya Tergugat tidak keberatan anak
dimaksud diasuh oleh Penggugat.

Jorin reT
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Menimbang, bahwa karena perkara ini menyangkut bidang perkawinan,
maka sesual dengan pasal 89 ayat (1) Undang-Undang Nomor 7 Tahun 1989
yang telah diubah dengan Undang-Undang Nomor 3 Tahun 2006 dan terakhir
diubah dengan Undang-Undang Nomor 50 Tahun 2009 Tentang Peradilan
Agama, biaya perkara ini dibebankan kepada Penggugat .

Mengingal segala ketentuan Hukum Islam dan peraturan perundang-

undangan yang berkaitan dengan perkara ini,
MENGADILI

1. Mengabulkan gugatan Penggugat sebagian,
2. Menjatuhkan lalak satu ba'in sughra TERGUGAT kepada PENGGUGAT.
3. Menghukum Tergugatl untuk membayar kepada Penggugal berupa .

a. MNalkah lddah sejumlah Rpl5.000.000,00 (lima belas juta rupiah)

b. Mut'ah sejumlah RpG0.000.000,00 (enam pulub juta rupiah).

c. Memerintahkan Tergugat untuk membayar pada Penggugal

berupa MNaflkah lddah dan Mut'ah tersebul diatas sebelum mengambil

akta cerai,
4. Menetapkan anak bernama Amira Muthia Rahman, lahir tanggal 21 Me
2018, di Tanah Laut, berada d bawah hadhanah Penggugatl dan
diperintahkan pada Penggugal untuk memberikan akses pada Tergugal
untuk bertemu dengan anak tersebut,
5. Menghukum Tergugal untuk membayar kepada Penggugal berupa
nafkah anak bernama ANAK, lahir tanggal 21 Mei 2018, di Tanah Laut,
sejumlah Rp5.000.000,00 (lima juta rupiah) perbulan dengan kenaikan 20%
(dua puluh persen) pertahun sampal anak tersebut menikah atau berumur
21 tahun,
6. Menolak gugatan Penggugat untuk selebihnya,
7. Membebankan kepada Penggugal membayar biaya perkara sejumlah
Rp295.000,00 (dua ratus sembilan puluh lima ribu rupiah),

Demikian putusan ini dijatuhkan dalam rapat permusyawaratan Majelis
yang dilangsungkan pada hari Rabu tanggal ¥ Februar 2021 Masehi,
bertepatan dengan tanggal 05 Rajab 1442 Hijriah, oleh kami Nur Moklis, S.H.L
3.Pd., MH. sebagai Ketua Majelis, Hj. 35iti Maryam, 3H. dan Mhd.
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Habiburrahman, S.H.l., M.5y. masing-masing sebagal Hakim Anggota, putusan
lersebut diucapkan dalam sidang terbuka untuk umum pada harn itu juga, oleh
Kelua Majelis tersebut dengan didampingi olkeh Hakim Anggota dan dibantu oleh
H. Haryitno, 5.H. sebagal Panitera Pengganti serla dihadin oleh Penggugat
yang didampingl Kuasa Hukumnya dalam sistem informasi Pengadilan dan di
hadiri Tergugat dalam sistem informasi Pengadilan.

Hakim Anggota, Ketua Majelis,

Ttd Ttd

Hj. Siti Maryam, S.H. Nur Moklis, S.H.l. S.Pd., M.H.

Hakim Anggota,

Ttd

Mhd. Habiburrahman, S H.l.,, M.Sy.
Fanitera Pengganti,
Ttd

H. Haryitno, S.H.
Perincian biaya

1. Pendaftaran Rp30.000,00
2. Proses Hp50. 000,00
3. Pangoilan Rpl75.000,00
4, PNBEP Rp20.000,00
6. Redaksi Rpl0.000,00
7. Meterai Rpl0.000,00
Jumiah Rp295.000,00

[ dua ratus sembilan puluh lima ribu rupiah )
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PUTUSAN
Momor 119/Pdt G/2021/PA Plh

il 5

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Pelaihari yang memeriksa dan mengadili perkara
lertentu pada tingkat pertama dalam sidang majelis hakim telah menjatuhkan

putusan dalam perkara Ceral Gugat antara:

PENGGUGAT, tempat dan tanggal lahir Jorong, 08 Mei 1984, agama |slam,
pekerjaan Honorer, Pendidikan Strata |, tempat kediaman di
KABUPATEN TANAH LAUT sebagai Penggugal,
melawan
TERGUGAT, tempal dan tanggal lahir Landasan Ulin, 30 Agustus 1983, agama
Islam, pekerjaan Karyawan Perusahaan PT. MBS,
Pendidikan Sekolah Lanjutan Tingkat Atas, tempat kediaman
d KABUPATEN TANAH LAUT sebagal Tergugat.
Pengadilan Agama tersebut.
Telah mempelajarn berkas perkara.
Telah mendengar keterangan Penggugat, dan Tergugat.
Telah memeriksa semua alat bukti dengan seksama dalam sidang.
DUDUK PERKARA
Bahwa Penggugat dalam surat gugatanmya tanggal 14 Januan 2021
lelah mengajukan gugatan Ceral Gugat, yang telah terdaftar di Kepaniteraan
Pengadilan Agama, dengan Momor 118/Pdt G/2021/PAFlh, tanggal 14 Januari
2021, dengan dall-dalil pada pokoknya sebagal berkut:
Dalil Gugatan
1. Bahwa pada tanggal 06 Juli 2006, Penggugat dengan Tergugat
melangsungkan pernikahan yang dicatat oleh Pegawal Pencatal Nikah Kantor
Urusan Agama KABUPATEN TANAH LAUT Kutipan Akta Nikah Nomor:
138/02/VIN/2006 tanggal 03 Agustus 2006),
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2. Bahwa selelah pernikahan tersebut Penggugat dengan Tergugal
bertempal tinggal di rumah orangtua Penggugat di KABUPATEN TANAH
LAUT selama kurang lebih & (enam) bulan, kemudian berpindah-pindah
ketempal yang berbeda-beda dengan alamat yang berbeda-beda pula
selama kurang lebih 5 (lima) tahun, kemudian berpindah dan yang terakhir
bertempat kediaman di rumah milik bersama di KABUPATEN TANAH
LAUT selama kurang lebih 8 (delapan) tahun 7 {tujuh) bulan kemudian
pisah.

3. Bahwa pada awal pernikahan, Penggugat dengan Tergugat telah hidup

ukun sebagaimana layaknya suami istri dan dikaruniai 2 orang anak
hermama = ANAK, umiur 12 tahon (dalam pemeliharaan pengouoat) dan

Ahmad Zaidan Al Fatih, umur & tahun (dalam pemeliharaan penggugat).
4. Bahwa sejak tahun 2008 antara Penggugal dan Tergugat terjadi

perselisihan dan tidak ada harapan akan hidup rukun lagi dalam rumah
Engga disebabkan antara lain:

a. Tergugat sering marah-marah tanpa alasan yang jelas,
b. Tergugat sering berpacaran dengan perempuan lain;

c. Tergugat pernah mabuk-mabukkan,

d. Tergugat sering meninggalkan rumah  kediaman bersama dan
pulangnya sering larut malam bahkan sampai pagi tanpa alasan yang

|elas,

5 Bahwa puncak ketidak harmonisan rumah tangga antara Penggugal
tengan Tergugal terjadi pada bulan Seplember 2020 terjadi lagi cekcok
mulut antara Penggugal dengan Tergugal, disebabkan Tergugal ketahuan
menikah sirf dengan perempuan lain tanpaizin dar Penggugat hal tersebut
Bh yang membual Penggugatl kecewa dan sakit hat kemudian Tergugal
pergi meninggalkan Penggugal tanpa diusir oleh Penggugat,

6. Bahwa sejak Ilu antara Penggugal dengan Tergugal pisah tempal
inggal hingga sekarang sudah kurang lebih 4 bulan lamanya, Tergugal
idak permah memberikan nafkah wajib kepadd Penggugal dan Tergugal
maupun keluarganya pernah datang mengaak rukun kembal dengan

o T

AT R MO SO AT ARTUDT DLW STNTU SPLTTLE N NI STV D VOTORR | PRl 08 LT LY SCRg DTN B O T T T ALY LY s T (UL B ST || Chirs LTt

B AT TR S TACET. O TR Aem Ci-Pe P TE T ORI D R G0 P el P D d R P P P i g B 31 O B TP P YT AT BN G T P T T PR B S PETTE Do I B d B Tl
St B APt CETETRE T LT PVOTOR R FTTRA ke TS 0 ) fOTTI | g ST 0 e, P Sl fard ke, P P e Pusungs depaneiredn Mbe st A A rw sl

il . i ErrE ety sty po.ad T 00 - 008 S0l 218

Halaman 2

Scanned by TapScanner



Direktori Putusan Mahkamah Agung Republik Indonesia
putusan.mahkamahagung.go.id

Penggugat, akan tetapi Penggugat tidak mau lagi karena sudah terlanjur
sakil hati.
i. Bahwa Penggugal menyatakan sudah tidak suka dan tidak ridha lagi
bersuamikan Tergugat dan mohon diceralkan saja.
8. Bahwa akibal sikap dan perbuatan Tergugal yang lerus menerus
bertengkar dengan Penggugat tersebul, telah cukup alasan bagi Penggugal
mengajukan gugat ceral ini.
Berdasarkan alasan/dalil-dalil diatas, Penggugal mohon kepada Kelua
Pengadilan Agama Pelaihari Cg. Majelis Hakim yang memeriksa perkara ini
untuk menjatuhkan putusan yang amarnya berbunyi sebagai berikut:
Primer.
1. Mengabulkan gugatan Penggugat;
2. Menjatuhkan talak satu ba'in sughra Tergugat kepada Penggugat;
3. Membebankan biaya perkara kepada Penggugat,
subsider,
Dan atau jika Pengadilan berpendapat lain, mohon putusan seadil-
adilnya (ex aequo et bono);
Mediasi

Bahwa pada persidangan yang telah ditentukan, Penggugat dan
Tergugat telah datang sendiri menghadap di persidangan.

Bahwa Majelis Hakim telah berusaha mendamaikan Penggugat
dengan Tergugal, balk secara langsung di dalam persidangan maupun di luar
persidangan melalui mediasi dengan mediator Dra. Rabiatul Adawiyah namun
usaha tersebul tidak berhasil mencapai kesepakatan damai.

Bahwa pada sidang tanggal 03 Februari 2021 di bacakanlah surat
gugatan Penggugat yang isinya tetap di pertahankan oleh Penggugat tanpa
ada tambahan dan tidak ada perubahan dalam surat gugatan tersebut.
Jawaban Tergugat

Bahwa Tergugal mengajukan jawaban lisan yang pada pokoknya
sebagal berikut di bawah: 3
1. Pemohon membenarkan dalil Penggugat Posita 1 s.d, Posita 3.
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dan berdasarkan ketentuan Pasal 119 ayat (2) huruf ¢ Kompilasi Hukum Islam,
lalak yang dijatuhkan adalah talak satu ba'in shughra.
Pertimbangan Hukum Temtang Nafkah lddah dan Mut'ah

Menimbang bahwa sebagaimana dalam fakta hukum, Penggugat tidak
dalam keadaan nusyuz sebagaimana diatur dalam Pasal B5 ayal (1) Kompilasi
Hukum Islam (KHI} yang menyatakan ~ister] dapal dianggap nusyuz jika a
ticdak mau melaksanakan kewajban-kewapban sebagaimana dmaksud dalam
Pasal 83 ayal (1) kecuall dengan alasan yang sah”,

Menimbang bahwa sebagaimana fakta hukum diatas Penggugat telah
menjalankan kewajibannya sebagal Isteri, sebagaimana ketentuan Pasal B1
ayal (1) Kompilasi Hukum Islam menyalakan: “Kewajiban utama bagi seoarang
isten 1alah berbakt lahir dan bain kepada suamu di dalam yang dibenarkan
aleh hukum Istam”

Menimbang bahwa dalam SEMA No. 3 Tahun 2018 Huruf A angka 3
mengatur kewajiban suami akibat perceraian terhadap isteri yang tidak nusyuz
dengan mengakomodir PERMA No. 3 Tahun 2017 Tentang Pedoman Mengadili
Perkara Perempuan Berhadapan dengan Hukum, dengan memperhatikan,
eori keadilan moral oleh Plato dalam bukunya The Republic of Plato yang
menyatakan suatu perbuatan dapat dikatakan adil secara moral apabila telah
mampu memberkan perlakuan yang seimbang antara hak dan kewajiban,

Menimbang bahwa telah ditemukan fakta hukum selama berumah
Engga Tergugatl sebagai kepala keluarga telah melakukan perbuatan hukum
yang membahayakan terhadap ikatan perkawinannya pada Penggugat,
dengan cara menikah sirr dengan wanita lain tanpa ijin Penggugal sehingga
pelaksanaan hak dan kewajiban tidak dapat berjalan secara wajar, oleh
karenanya untuk memenuhi keadilan moral, Majelis mengambil alih teori
kedilan moral dari Plato sebagai pendapat Majelis dan memperhatikan
penghasilan Tergugat sebagaimana termuat dalam fakta hukum, dan
memperhatikan ketentuan Pasal 41 huruf ¢ Undang-Undang Nomor 1 Tahun
1974 yang telah diubah dengan Undang-Undant$ Momor 16 Tahun 20189
Tentang Perubahan Undang-undang MNomor 1 Tahun 1974 Tentang
Perkawinan, yang menyebulkan bahwa, ‘'Pengadilan dapat mewajibkan
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kepada bekas suami untuk membenkan biaya penghidupan dan/atau
menentukan sesuatu kewajiban bagi bekas isten”, maka secara Ex-Officio,
Majelis menghukum Tergugat untuk memberi Nafkah lddah dan Mut'ah pada
Penggugat yang jumlahnya sebagaimana termuat dalam amar putusan.

Menimbang bahwa dengan mengambil nilai filosofis  perlindungan
hukum perempuan pasca perceralan yang termuat dalam SEMA No. 2 Tahun
2019 angka 1 huruf b, meskipun terkait nafkah iddah dan mutah secara
lersurat tidak dimuat dalam posita dan petitum sural gugatan Penggugat,
namun dengan berdasarkan pettum subsider dalam sural gugatan Penggugatl
yang mana Penggugat memohon pada Majelis putusan yang seadil-adilnya,
maka dengan memperhatikan aturan perundang-undangan diatas dan nilai-
nilai teori keadilan moral oleh Plato, Majelis menghukum Tergugat untuk
membayar nafkah iddah dan mut'ah sebelum Tergugat mengambil akle ceral.
Pertimbangan Hukum Tentang Nafkah Anak

Menimbang bahwa telah ditemukan fakta hukum, anak para pihak
diasuh oleh Penggugat maka untuk melindungi hak-hak anak untuk
memperoleh biaya hidup layak, maka Majelis secara ex officio menghukum
Tergugat untuk memenuhl  kebuluhan hidup, blaya kesehatan dan
pendidikannya.

Menimbang bahwa telah di temukan fakta hukum, bahwa anak para
phak masih dibawah oumur saal perkara didaftarkan, dan leniunya
membuluhkan keperiuan hidup sehari-hari, balk dalam hal pangan, pakaian,
kesehatan serta pendidikan sampal mencapal usia dewasa.

Menimbang ketentuan Pasal 156 huruf (d) dan huruf () Kompilasi
Hukum Islam yang berbunyi: (d) semua biaya haaghanah gan nafkah anak
menjaal anggung jawab ayah menurul kemampuannya, sekurang-kurangnya
sampal anak fersebul dewasa dapal mengurus o sendint (21 @&ahun)®. (T)
“pengadian aapat pula aengan mengingal kemampuan ayahnya menetapkan
jurmiah iaya uniuk pemelinaraan dan pendigikan anak-anak yang bdak turul
padanya”. jo SEMA MA-RI Momor 4 Tahun 20160%ngka (5) yang berbunyi:
“Fengadilan Agama secara ex officio gapat menetapkan nafkah anak kepada
ayahnya apabila secara nyata anak lersebut beraga dalam asuhan ibunya,
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sehagaimana hal lersebut diatur dalam Pasal 156 huruf () Kompilasi Hukum
Isfam”. jis. Pasal 9 ayal (1) Undang-Undang Nomor 23 Tahun 2004 tentang
Penghapusan Kekerasan Dalam Rumah Tangga, yang menyalakan: “Setiap
arang dilarang menefantarkan orang dalam hngkup rumah tangganya, padahal
menurut hukum yang berlaku baginya alau karena perselujuan atau perjanjian
ia wayib membenkan kehdupan, perawalan, alau pemeliharaan kepada orang
tersebul”. jis. Pasal 9 ayal (1) Undang-Undang Republik Indonesia Nomor 35
Tahun 2014 Tentang Perubahan Atas Undang-Undang Nomor 23 Tahun 2002
Tentang Perindungan Anak, yang berbunyi: “Sefiap Anak berhak memperoleh
pendidikan dan pengaaran dalam rangka pengembangan pnbadinya dan
tingkat kecerdasannya sesua dengan minaf dan bakat”™.

Menimbang, bahwa berdasarkan perimbangan-pertimbangan tersebut
d atas, dengan memperimbangkan kemampuan Tergugal secara wajar dan
memperhatikan rasa keadilan dan kepatutan, maka Majelis Hakim menetapkan
sebagai hukum, menghukum Tergugat untuk membayar nafkah anak dimaksud
sampai anak tersebut dewasa atau berumur 21 tahun kepada Tergugal yang
jumlahnya sebagaimana dalam amar putusan.

Menimbang bahwa setiap tahunnya terjadi inflasi terhadap nilai tukar
rupiah maka dipandang periu untuk menaikkan biaya nafkah anak tersebut
setiap tahunnya, hal tersebut sesuai ketentuan SEMA MA-RI Nomor 3 Tahun
2015 Angka (14) yang berbunyi: “amar mengenai pembebanan nafkah anak
hendaknya diikuti dengan penambahan 10% sampai dengan 20% per tahun
dan jumiah yang ditetapkan, diluar biaya pendidikan dan kesehatan™ oleh
karena i Majelis Menghukum Tergugal untuk menambah nafkah anak
dimaksud sebagaimana termual dalam amar putusan.

Menimbang bahwa selain nafkah anak sebagal kebutuhan hidup
sehan-han, Majeks berpendapal guna mewujudkan generasi yang cerdas dan
sehal maka dinyatakan peru untuk menghukum Tergugal guna memenuhi
baya pendidikan dan biaya kesehalan sampai anak tersebut dewasa atau
berumur 21 tahun. 20
Pertimbangan Hukum Tentang Biaya Perkara
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Menimbang, bahwa karena perkara ini menyangkul bidang perkawinan,
maka sesual dengan pasal BB ayal (1) Undang-Undang Nomar 7 Tahun 1989
vang telah diubah dengan Undang-Undang Momor 3 Tahun 2006 dan terakhir
diubah dengan Undang-Undang Nomor 50 Tahun 2009 Tentang Peradilan
Agama, biaya perkara ini dibebankan kepada Penggugat .
Mengingal segala ketentuan Hukum Islam dan peraturan perundang-
undangan yang berkaitan dengan perkara ini,
MENGADILI
1. Mengabulkan gugatan Penggugat.
2. Menjatuhkan talak salu ba'in sughra TERGUGAT kepada PENGGUGAT,;

3. Menghukum Tergugat untuk membayar kepada Penggugatl berupa
A. Mafkah lddah sejumlah Rp3000.000 (tiga juta rupiah)
b, Mut'ah sejumlah Rp.12000.000 (duabelas juta rupiah).
c. Memerintahkan Tergugal untuk membayar pada Penggugat
berupa Mafkah lddah dan Mut'ah tersebut diatas sebelum mengambil
akla ceral.
4. Menghukum Tergugat untuk membayar kepada Penggugatl berupa nafka
h 2 (dua) orang anak bernama ANAK dan ANAK, minimal sejumlah Rp200
0.000, (dua juta rupiah) setiap bulannya dengan kenaikan 10% setap tahu
nnya sampal anak tersebut menikah atau berumur 21 tahun diluar biaya ke
sehatan dan pendidikannya.
5. Membebankan kepada Penggugal untuk membayar biaya perkara yang
hingga kini sejumlah Rp400.000,00 (empal ratus ribu rupiah).

Demikian putusan ini dijatuhkan dalam rapat permusyawaratan Majelis
vang dilangsungkan pada hari Rabu tanggal 24 Februan 2021 Masehi,
bertepatan dengan tanggal 12 Rajab 1442 Hijriah, oleh kami Nur Moklis, S.H.I.
SPd., MH. sebagal Ketua Maelis, H|. Sii Maryam, SH. dan Mhd.
Habiburrahman, S.H.1., M.Sy. masing-masing sebagal Hakim Anggota, putusan
lersebut diucapkan dalam sidang terbuka untuk umdim pada hari itu juga, oleh
Ketua Majelis tersebut dengan didampingl oleh Hakim Anggota dan dibantu
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oleh H. Haryitno, SH. sebagai Panitera Pengganti serta dihadiri oleh
Penggugat dan diluar hadirnya Tergugat.

Hakim Anggota, Ketua Majelis,
Hj. Siti Maryam, S.H. Nur Moklis, S H.l. 5.Pd., M.H.
Hakim Anggota,

Mhd. Habiburrahman, S.H.l., M.Sy.
Panitera Penggant,

H. Haryitno, S H.

Perincian biaya .

1.  Pendaftaran Rp30.000,00
Proses Rp50.000,00
3. Panggilan Rp280.000,00
4 PNBP Hp20,000,00
4. Redaksi Rpl0.000,00
5 Meterai Fp10 000,00
Jumiah Rp400.000,00

( empal ratus ribu rupiah )
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PUTUSAN
Nomar 121/Pdt.G/2021/PA.Plh

e s\ Y 2y
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Pelaihar yang memeriksa dan mengadili perkara
lertentu pada tingkat pertama dalam sidang majelis hakim telah menjatuhkan
putusan dalam perkara Ceral Gugal antara:

PENGGUGAT, tempal dan tanggal lahir Tanah Laut, 02 April 1990, agama
Islam, pekerjaan Ibu Rumah Tangga, Pendidikan Sekolah
Lanjutan Tingkat Atas, tempal kediaman di KABUPATEN
TANAH LAUT sebagal Penggugat.
melawan
TERGUGAT, tempat dan tanggal lahir Takisung, 31 Juli 1989, agama Islam,
pekerjaan Karyawan Perusahaan PT. KPP, Pendidikan Sekolah
Lanjutan Tingkat Atas, tempat kediaman di KABUPATEN
TANAH LAUT sebagal Tergugat.
Pengadilan Agama tersebut.
Telah membaca berkas perkara.
Telah mendengar keterangan pihak Penggugat.
Telah memeriksa dengan seksama semua bukti dalam sidang.
DUDUK PERKARA
Bahwa Penggugat dalam sural gugatannya tanggal 18 Januan 2021
lelah mengajukan gugatan Ceral Gugat, yang telah terdaftar di Kepaniteraan
Pengadilan Agama, dengan Nomor 121/Pdt. G/2021/PA.Plh, tanggal 18 Januari
2021, dengan dalil-dalil pada pokoknya sebagai berikut:
1. Bahwa pada tanggal 30 Maret 2010, Penggugal dengan Tergugal
melangsungkan pernikahan yang dicatal oleh Pegawa Pencatal Mikah Kantor
Urusan Agama KABUPATEN TANAH LAUT Kutipan Akta Nikah MNomor:
158/08/1V/2010 tanggal 01 April 2011) . 1
2. Bahwa selelah pernikahan tersebul Penggugal dengan Tergugat
bertempal tnggal di rumah orangtua Tergugat di KABUPATEN TANAH
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LAUT =elama kurang lebih 2 (dua) tahun, kemudian berpindah dan yang

terakhir bertempat kediaman di milik bersama di KABUPATEN TANAH

LAUT, selama kurang lebih 8 (delapan) tahun 10 (sepuluh) bulan kemudian

pisah.

3. Bahwa pada awal pernikahan, Penggugat dengan Tergugat telah hidup

rukun sebagaimana layaknya suami istn (ba'dadduhul) dan dikaruniai 2

orang anak bernama: ANAK I, umur 11 tahun dan ANAK N, umur 9 tahun

(keduanya dalam pemeliharaan Tergugat).

4. Bahwa sejak tahun 2018 antara Penggugal dan Tergugatl terjadi

perselisinan dan tdak ada harapan akan hidup rukun lagi dalam rumah

Engga disebabkan antara lain:

a Tergugat sering marah-marah dan berkata-kata kasar kepada penggugat
bahkan Pernah memukul Penggugat;

b. Tergugat berpacaran dengan perempuan lain, antara la dengan
perempuan tersebut saling mengirim pesan mesra dan antara ia dengan
perempuan tersebut saling berjalan bersama bahkan ia telah melakukan
hubungan suami istri tersebut;

c. Tergugat sering mabuk-mabukkan,

d. Tergugat sering meninggalkan rumah kediaman bersama dan pulangnya
sering larut malam bahkan berhari-hari, tanpa alasan yang jelas,

e Tergugat sering cemburu buta menudub Penggugat ada hubungan
dengan laki-laki lain tanpa bukti;

5 Bahwa puncak ketidak harmonisan rumah tangga antara Penggugat
dengan Tergugat terjadi pada tanggal 15 Januarn 2021 terjadi lagi cekcok
mulit antara Pengoigat dengan Tergunat, disehabkan Terqugat ketahian
berpacaraan lagi dengan permpuan yang sama hal tersebutl lah yang
membuat Penggugat kecewa dan sakit hati kemudian Penggugat pergi
meninggalkan Tergugat diusir oleh Tergugat.

6. Bahwa sejak itu antara Penggugat dengan Tergugal pisah tempal tinggal

hingga sekarang sudah 4 (empat) hari, Tergugat tidak pernah memberikan

nafkah wajib kepada Penggugal dan juga Tergugal maupun keluarganya
idak pernah datang mengajak rukun kembali dengan Penggugat.

T
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7. Bahwa Pengougal menyatakan sudah tdak suka dan tidak ridha lagi
bersuamikan Tergugat dan mohon diceraikan saja.
8 Bahwa akibal sikap dan perbuatan Tergugal yang [Bfus menerus
bertengkar dengan Penggugal tersebut telah cukup alasan bagi Penggugat
mengajukan gugal ceral ink.
Berdasarkan alasanidall-dalil diatas, Penggugat mohon kepada Kelua
Pengadilan Agama Pelaihari Cq. Majelis Hakim yang memeriksa perkara ini
untuk menjatuhkan putusan yang amamya berbumy sebagal berikut:
Primer;
1. Mengabulkan gugatan Penggugal;
2. Menjaluhkan talak salu ba'in sughra Tergugat kepada Penggugat;
3. Membebankan biaya perkara kepada Penggugat;
Subsider;
Dan atau jika Pengadilan berpendapal lain, mohon putusan seadil-
adilnya (ex asquo et bono);

Bahwa pada hari dan tanggal persidangan yang telah ditetapkan
Penggugat telah datang menghadap dalam sidang, akan tetapi Tergugat tidak
datang menghadap dalam sidang atau menyuruh orang lain uniuk menghadap
sebagal kuasanya yang sah, sekalipun elah dpanggil dengan resmi dan patut
supaya hadr dalam sidang temyata ketdakhadirannya ilu bdak disebabkan
suatu halangan yang sah, oleh karenanya persidangan untuk pemernksaan
perkara ini dilanjutkan dengan tanpa hadimya pihak Tergugat
berupaya dengan sungguh-sungguh membern nasehal agar Penggugat
bersedia damai atau rukun lagi dengan Tergugal, akan tetapi Penggugat tetap
pada pendinannya semula

Bahwa pada sidang tanggal 03 Februan 2021 dibacakan sural gugatan
Penggugat ersebut, yang isinya letap dipertahankan oleh Penggugal.
Pembuktian Penggugat

Bahwa untuk membuktikan dall-dalil gughtannya Penggugat telah
mengajukan bulkti-bukti sebagai benbkout:

1. Surat
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PERTIMBANGAN HUKUM

Menimbang, bahwa maksud dan lwjuan gugatan Penggugal adalah
seperti tersebut di atas.

Menimbang, bahwa Penggugat dalam gugatannya mendalilkan bahwa
Fenggugat telah melangsungkan perkawinan di hadapan Pegawal Pencatat Mikah
Kantor Urusan Agama Kecamatan Pelaihan Kabupaten Tanah Laut dan rumah tangga
Penggugat  dan Tergugat sudah tidak harmonis, ceh karena itu Penggugat
memiliki egal standing untuk mengajukan gugatan perceraian sebagaimana
diatur dalam Pasal 14 Peraturan Pemerintah N&. 9 Tahun 1975 Tentang

Pelaksanaan Undang-Undang Nomor 1 Tahun 1874 Tentang Perkawinan jo.
Pasal 73 Undang-Undang MNo.?7 Tahun 1889 yang diubah dengan Undang-
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Undang No.3 Tahun 2006 dan diubah dengan Undang-Undang No. 50 Tahun
2009 tentang Peradilan Agama.

Menimbang, bahwa Penggugat dan Tergugat beragama Islam dan
perkawinan mereka dilangsungkan berdasarkan hukum Islam oleh karena it
berdasarkan Pasal 40 dan Pasal 63 ayat (1) huruf {(a) Undang-Undang No.l
Tahun 1974 Tentang Perkawinan jo. Pasal 14 dan Pasal 1 huruf (b) Peraturan
Pemerintah No.9 tahun 1875 Tentang Pelaksanaan Undang-Undang Nomor 1
Tahun 1874 Tentang Perkawinan jo Pasal 49 huruf (a) Undang-Undang. No.7
mhun 1989 yang sudah diubah dengan Undang-Undang No. 3 tahun 2006 dan
di ubah dengan Undang-Undang No, 50 tahun 2009 tentang Peradilan Agama,
maka Pengadilan Agama memiliki kompetensi absolute untuk menerima,
memeriksa dan mengadili serta memutus perkara a quo,

Menimbang, babwa perkara ceral gugat adalah termasuk dalam bidang
perkawinan, sehingga penentuan dimana gugatan perceraian diajukan adalah
berdasarkan domisili Penggugat. Berdasarkan dalil Penggugat dalam surat
gugatannya adalah penduduk di Jalan Balirejo RTO1B RW.006 Kelurahan
Angsau Kecamatan Pelaihar Kabupaten Tanah Laut, maka perkara ini menjadi
kompetensi relatif Pengadilan Agama Pelalhari sesual ketentuan pasal 73
ayal (1) Undang-undang Nomar 7 tahun 1989 yang sudah diubah dengan
Undang-Undang No. 3 tahun 2006 dan diubah dengan Undang-Undang No. 50
tahun 2009 tentang Peradilan Agama.

Menimbang, bahwa karena Tergugal meskipun telah dipanggil secara
resmi dan patut tidak datang menghadap di persidangan atau mewakilkan pada
kuasanya dan pula ternyata tidak hadirmya Tergugat tersebul bukan karena
sualu alasan yang sah, maka Tergugalt harus dinyatakan lidak hadir dan
berdasarkan ketentuan pasal 149 ayal (1) RBg gugatan Penggugal tersebut
diperiksa dan diputus tanpa hadirnya Tergugat (verstek).

Menimbang bahwa Majelis Hakim sependapal dan mengambil alih
pendapat ahli figin dalam Kitab Ahkamul Quran Juz I halaman 404 yang
berbunyi: 7
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Artinya . “Barang slapa dipanggll untuk menghadap Hakim Islam, kemudian
enggan menghadir panggilan tersebut maka dia termasuk orang
yang dholim dan gugurlah haknya”.

Menimhang, habwa guoatan Pengouoat paca pokoknya ingin hercerai
dengan Tergugal dengan alasan sebagaimana dalam dalil gugatan Penggugal
diatas.

Menimbang bahwa Penggugat untuk menguatkan dalil-dalil gugatan
Penggugatl telah mengajukan buktli surat (P}, yang dibuat oleh atau di hadapan
pejabat umum yang berwenang untuk itu, memuat tanggal, hari, dan tahun
pembuatan, dan ditandatangani oleh pejabat yang membual maka telah
memenuhi syarat formil akta otentik.

Menimbang bukt tertulis Penggugat yang berupa (F), berhubungan
langsung dengan apa yang disengketakan di Pengadilan, isinya tdak
bertentangan dengan hukum, kesusiaan, agama dan keteriban umum,
pembuatannya sengaja dibual untuk dipergunakan sebagal alat bukt, maka
lelah memenuhi syarat materiil akta otentik.

Menimbang, bukti Penggugat (P), telah memenuhi syarat formil akte
otentik dan syaral materiil akta otentik, maka bukt (P), telah sesual menurul
pasal 285 RBqg, sehingga Majelis Hakim menilal alat bukti tersebut mempunyai
kekuatan pembukbian yang sempurna (wolledig) dan mengikat (bindgende).

Menimbang, Penggugat mengajukan dua orang saksi sebagaimana
lersebut dalam duduk perkara. Dua saksi tersebut memberkan keterangan di
depan sidang pengadilan, bukan orang yang dilarang untuk didengar sebagai
saksi, menyatakan kesediaannya untuk diperiksa sebagai saksi, dan
mengucapkan sumpah menurut agama yang dianutnya, maka dua saksi
ersebut telah memenuhi syarat formil alat bukti saksi.

Menimbang bahwa dua orang saksi tersebut: perfama, keterangan
yang diberikan mengenai peristiwa yang dialami, didengar atau dilihat sendiri
oleh saksi, kedua, keterangan yang diberikan ifu mempunyal sumber

pengetahuan yang jelas, ketiga keterangan yang Hdiberikan oleh saksi telah

saling bersesuaian satu dengan yang lain, maka keterangan dua orang saksi
diatas telah memenuhi syarat materil sebagai alat bukti saksi,
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Menimbang bahwa dua saksi Penggugat tersebut telah memenuhi
syaral formil dan syaral materiil sebagai alat bukti saksi maka majelis hakim
menilai alat bukti saksi tersebut dapat di pertimbangkan untuk menemulan
fakta dalam perkara aquo.

Menimbang, bahwa berdasarkan bukti (P), serta keterangan saksi-
saksi dipersidangan, Penggugat dan Tergugat terikat di dalam pernikahan yang
sah menurut hukum Islam harus dinyatakan terbukt.

Menimbang, bahwa  berdasarkan keterangan  saksi-saksi
dipersidangan, Penggugat dan Tergugat semula adalah suami isteri yang hidup
harmonis dikaruniai 2 anak bernama Reisa Aditiva, umur 11 tahun dan
Muhammad Firhan, umur 9 tahun (keduanya dalam pemeliharaan Tergugat)
harus dinyatakan terbukti,

Menimbang, bahwa berdasarkan keterangan saksi-saksi
dipersidangan, rumah tangga Penggugat dan Tergugal tdak harmonis
penyebabnya Tergugat menjalin hubungan cinta dengan wanita lain, Tergugat
sering mabuk-mabukan dan sering meninggalkan rumah kediaman bersama,
harus dinyatakan Terbukti,

FHEFIH"I"II:I-E.FI-[:_;I, bahwa berdasarkan keterangan saksi-saksi
dipersidangan, Penggugat dan Tergugat telah pisah tempat tinggal selama
kurang lebih 4 harl pada saatl di daftarkan dan selama it tidak pernah lagi
komunikasi layaknya suami isteri, harus dianyatakan terbukti.

Menimbang,  bahwa  berdasarkan  keterangan — saksi-saksi
dipersidangan, pihak keluarga sudah berupaya merukunkan namun tdak
berhasil, harus dinyakan terbukt,

Menimbang bahwa berdasarkan keterangan saksi-saks
dipersidangan, Tergugal bekerja sebagal Karyawan Perusahaan PT. KPP
berpenghasilan sekitar Rpl0.000.000/bulan, harus dinyatakan terbukti,

Menimbang bahwa berdasarkan bukti-bukt tersebut diatas, majelis
lelah menemukan fakta dalam persidangan ini yang pokoknya sebagai berkut:

1. Bahwa Penggugat adalah isteri sah dar Tefdugat, berdasarkan hukum
Islam.

_-_H_'H——.-‘mﬂ- PR B T kT LT O T B e AP D ST LT el T P TR ok L i
e P AP RO G B LT TR | 5 g PRI ok L 9 S T U ) ) ST O i, PR CSHLA P Tl i, P P T LT Py ot T T AT i g M et N Ha 9
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2. Bahwa Penggugal dan Tergugal semula adalah suami ister yang hidup
harmonis  dikarunial 2 anak bernama ANAK, umur 11 tahun dan
Muhammad Frhan, umur 9 tahun (keduanya dalam pemeliharaan
Tergugat).

3. Bahwa rumah tangga Penggugat dan Tergugat Gdak harmonis
penyebabnya Tergugat menjalin hubungan cinta dengan wanita lain,

Tergugat sering mabuk-mabukan dan sering meninggalkan rumah kediaman
bersama.

4. Bahwa Penggugat dan Tergugat telah pisah tempat tnggal selama

kurang lebih 4 harn pada saal perkara didaftarkan dan selama itu bdak
pernah lagi komunikasi layaknya suami isteri.

5. Bahwa pihak keluarga sudah berupaya merukunkan namun utdak
berhasil.
6. Bahwa Tergugat bekerja sebagal Karyawan Perusahaan PT. KPP

berpenghasilan sekitar Rpl0.000.000/bulan.
Pertimbangan Hukum Tentang Ceral Gugat

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta hukum di atas, Majelis hakim
berpendapal rumah tangga Penggugal dan Tergugat telah pecah, maka

apabila perkawinan antara Penggugal dengan Tergugat tetap diperahankan
hanya akan menimbulkan madharat bagi kedua belah pihak atau salah satu dan
keduanya, oleh karena itu, Majelis Hakim sependapat dengan kaidah fkihiyah

dan mengambil alih sebagai pendapat Majelis yang berbunyi sebagai berikut:

ecal wla  do adle duliadl |y
Artinya : *Menghilangkan kerusakan lebih utama dar pada mendatanglkan
kemaslahatan”,

Majelis Hakim juga sependapat dengan Kitab Fighus Sunnah Juz |l halaman
290 dan mengambil alih sebagai pendapat Majelis, yang berbunyi .
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Artinya : “Apabila terbukti tuduhan isterl di hadapan Hakim karena adanya
pembuktian dari isteri atau pengakuan dari suami sampai pada

kata-kata,.. dan Hakim sudah tidak mampu mendamaikan
keduanya, maka Hakim berwenang menjatuhkan talaknya (suami)

dengan talak satu bain”,

Menimbang, bahwa berdasarkan pertimbangan-pertimbangan tersebut d
alas, maka gugatan Penggugal tersebut telah memenuhl alasan berdasarkan
Pasal 39 ayal (2) Undang-Undang No. 1 tahun 1974 jo. Pasal 19 huru! ()

Peraluran Pemerintah No. 9 Tahun 1975 jo. Pasal 116 hurul () Kompilasi
Hukum Islam, oleh karenanya Majelis berpendapat bahwa gugatan Penggugal
dapat dikabulkan dengan dijatuhkannya talak Tergugal terhadap Penggugat.

Menimbang, bahwa oleh karena ternyala Tergugat telah membangkang
(ta'azuz) terhadap panggllan Pengadilan, sedangkan gugatan Penggugal
beralasan dan tidak melawan hukum maka sesuai ketentuan Pasal 149 ayat (1)
R.Bg Tergugat yang tidak datang menghadap di persidangan harus dinyatakan
lidak hadir dan gugatan Penggugat dikabulkan dengan verstek,

Menimbang, bahwa selama perkawinan Penggugal dan Tergugat telah
bergaul sebagaimana layaknya suami isterl (ba'da al-dukhul), dan berdasarkan

catatan perubahan status perkawinan dalam bukti (P), antara Penggugat dan
Penggugatl belum pernah berceral, oleh karena itu talak Tergugat lerhadap
Penggugat yang dijatuhkan oleh Pengadilan Agama adalah talak yang kesatu,
dan berdasarkan ketentuan Pasal 119 ayat (2) huruf ¢ Kompilasi Hukum Islam,
lalak yang dijatuhkan adalah talak satu ba'in shughra.
Pertimbangan Hukum Tentang Nafkah lddah dan Mut'ah

Menimbang bahwa sebagaimana dalam fakta hukum, Penggugat lidak
dalam keadaan nusyuz sebagaimana diatur dalam Pasal BS ayal (1) Kompilasi
Hukum Islam (KHI) yang menyalakan “Istern dapal dianggap nusyuz gka ia bidak
mau melaksanakan kewagjiban-kewajiban sebagaimana dimaksud dalam Pasal
83 ayat (1) kecuali dengan alasan yang sah” 11

Menimbang bahwa sebagaimana fakla hukum diatas Penggugat telah
menjalankan kewajibannya sebagai Ister, sebagaimana ketentuan Pasal 81

Jocwnrer
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isteri ialah berbakti lahir dan batn kepada suami di dalam yang dibenarkan oleh
hukum islam”.

Menimbang bahwa dalam SEMA No. 3 Tahun 2018 Huruf A angka 3
mengatur kewajiban suami akibal perceraian terhadap isten yang tidak nusyuz
dengan mengakomodir PERMA No. 3 Tahun 2017 Tentang Pedoman Mengadil
Perkara Perempuan Berhadapan dengan Hukum, dengan memperhatikan, teon
keadilan moral oleh Plaio dalam bukunya The Republfic of Plalo yang
menyatakan suatu perbuatan dapat dikatakan adil secara moral apabila telah
mampu memberikan perlakuan yang seimbang antara hak dan kewajiban.

Menimbang bahwa telah ditemukan fakta hukum selama berpisah
iempat tinggal Tergugal sebagal kepal keluarga telah melakukan perbuatan
hukum yang membahayakan terhadap ikatan perkawinannya pada Penggugat,
sehingga pelaksanaan hak dan kewajban tidak dapat berjalan secara wajar,
geh karenanya untuk memenuhi keadilan moral, Majelis mengambil alih teor
penghasian Tergugat sebagaimana termual dalam fakta hukum, dan
memperhatikan ketentuan Pasal 41 huruf ¢ Undang-Undang Nomor 1 Tahun
1974 yang telah dwbah dengan Undang-Undang Nomor 16 Tahun 2019
Tentang Perubahan Undang-undang Nomor 1 Tahun 1974 Tentang Perkawinan,
vang menyebutkan bahwa, Pengadilan dapal mewajbkan kepada bekas
suami untuk memberikan biaya penghidupan dan/atau menentukan sesuaty
kewajiban bagi bekas isteri”, maka secara Ex-Officio, Majelis menghukum
Tergugal untuk memberi Nafkah iddah dan Murah pada Penggugat yang
jumlahnya sebagaimana termual dalam amar putusan.

Mermimbang bahwa dengan mengambil nilai losofis perlindungan hukum
perempuan pasca perceralan yang ermuatl dalam SEMA No. 2 Tahun 2019
angka 1 huruf b, meskipun terkait nafkah iddah dan mutah secara tersurat tidak
dimual dalam posita dan petitum sural gugatan Penggugal, namun dengan
berdasarkan petitum subsider dalam sural gugathd Penggugat yang mana
Penggugat memohon pada Majelis putusan yang seadil-adilnya, maka dengan
memperhatikan aluran perundang-undangan diatas dan nilai-ndai teori keadilan
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moral oleh Plato, Majelis menghukum Tergugat untuk membayar nafkah iddah
dan mut'ah sebelum Tergugal mengambil akle cerai,
Pertimbangan Hukum Tentang Biaya Perkara
Menimbang, bahwa karena perkara ini menyangkut bidang perkawinan,
maka sesual dengan pasal 89 ayat (1) Undang-Undang Nomor 7 Tahun 1988
yang telah divbah dengan Undang-Undang Nomar 3 Tahun 2006 dan terakhir
diubah dengan Undang-Undang Nomor 50 Tahun 2009 Tentang Peradilan
Agama, blaya perkara ini dibebankan kepada Penggugat .
Mengingatl segala ketentuan Hukum Islam dan peraturan perundang-
undangan yang berkaitan dengan perkara ini.
MENGADILI
1. Menyatakan Tergugat yang telah dipanggll secara resmi dan patut untuk
menghadap ke persidangan, tidak hadir;
2. Mengabulkan gugatan Penggugal secara versiek,
3. Menjatuhkan talak satu ba'in sughra TERGUGAT kepada PENGGUGAT,
4. Menghukum Tergugat untuk membayar kepada Penggugat berupa .
a. Mafkah lddah sejumlah Rp3000.000 (liga juta rupiah)
b, Mut'ah sejumiah Rp8000.000 (sembilan juta rupiah).
c. Memerintahkan Tergugat untuk membayar pada Penggugat
berupa Nalkah |ddah dan Mut'ah tersebut diatas sebelum mengambil
akta ceral,
5. Membebankan kepada Penggugat untuk membayar biaya perkara yang
hingga kini sejumlah Rp362.000,00 ( tga ratus enam puluh dua nbu rupiah),

Demikian putusan ini dijatubkan dalam rapal permusyawaratan Majelis
vang dilangsungkan pada hari Rabu tanggal 27 Januarl 2021 Masehi,
berepatan dengan tanggal 14 Jumadil Akhir 1442 Hijriah, aleh kami Nur Moklis,
S.HI. 5Pd, MH. sebagal Kelua Majelis, Hj. Siti Maryam, SH, dan Mhd.
Habiburrahman, 5.H.l., M.Sy. masing-masing sebagal Hakim Anggota, putusan
lersebut diucapkan dalam sidang terbuka untuk umbiin pada hari itu juga, oleh
Ketua Majelis tersebut dengan didampingl oleh Hakim Anggota dan dibantu
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oleh H. Haryitno, 5.H. sebagal Panitera Pengganti serta dihadin oleh
Penggugat dan tanpa hadimya Tergugat.

Hakim Anggota,

Ttd

Hj. Siti Maryam, S.H.

Hakim Anggota,

Tid

Mhd. Habiburrahman, S.H.l., M.Sy.

Perincian blaya :

Pendaftaran
Froses
Panggilan
PMNBP
Redaksi
Meterai

Jumlah

o el
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Ketua Majelis,
Ttd

Nur Moklis, S.H.l. 5.Pd., M.H.

Panitera Pengganti,
Tid

H. Haryitno, S.H.

Rp30.000,00
Rp50.000,00

Rp240.000,00

Rp20.000,00

Rp10.000,00

Rpl2 000,00

Rp362.000,00

(tiga ratus enam puluh dua ribu rupiah )
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PUTUSAN
Momor 19/Pdt. G/2021/PA Plh

i g

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Pelaihar yang memeriksa dan mengadili perkara
lertentu pada tingkat pertama dalam sidang majelis hakim telah menjatuhkan
putusan dalam perkara Ceral Gugat antara:

Penggugat, tempat, tanggal lahir Sarikandi , 01 September 1999 (umur 21
tahun), jenis identitas KTP, nomor identitas

6301044109970001, agama Islam, pendidikan SLTP, pekerjaan
ibu rumah tangga, tempat tinggal di Jalan oo Kecamatan

Kurau Kabupaten Tanah Laut, selanjutnya disebul sebagai
Penggugat,
Melawan

Tergugat, tempat, tanggal lahir Tanah Laut, 03 Nopember 1994 (umur 26
lahun), jenis identitas KTF, nomor identitas, agama Islam,
pendidikan SLTA, pekerjaan swasta, tempat tnggal di Jalan
ook Kecamatan Kurau Kabupaten Tanah Laut, selanjutnya
disebut sebagai Tergugat,

Pengadilan Agama tersebut,

Telah mempelajari surat-surat yang berkaitan dengan perkara ini;

Telah mendengar keterangan Penggugat dan Saksi-saksi di muka sidang,

DUDUK PERKARA
Bahwa Penggugat dalam surat gugatannya tanggal 04 Januan 2021
elah mengajukan Ceral Gugat, yang telah terdafar di Kepaniteraan Pengadilan

Agama Pelaihari, dengan Nomor 19/Pdt.G/R2021/PA Plh, tanggal 04 Januar

2021, dengan dalil-dalil pada pokoknya sebagai berikut:

Adapun alasan/dalil - dalil gugatan Penggugat sebagai berikut;

1. Bahwa pada tanggal 15 Oktober 2014, Penggugat dengan Tergugat
melangsungkan pernikahan yang dicatal oleh Pegewal Pencatal Mikah Kantor

Unusan Agama Kecamatan Kurad Kabupaten Tanah Laut Kutipan Akta MNikah
Momor: s tanggal 21 Oktober 2014);

FHalaman 1 dar 16 him Pulusan Nomar 18Pl G202 1/PA Pih
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2. Bahwa selelah pemikahan tersebul Penggugat dengan Tergugat

bernempat tinggal di rumah oranglua Penggugatl di RT.001 RW.001 Desa

Sarikandi Kecamatan kurau Kabupaten Tanah Laut selama kurang lebih 5

(lima) tahun 10 (sepuluh) bulan, kemudian pisah:

3. Balwa pada awal pernikahan, Penggugal dengan Tergugal telah hidup

rukun sebagaimana layaknya suami isin dan dkaruniai 1 orang anak

bernama Rakha Maulana, umur 3 tahun (dalam pemeliharaan penggugat):

4. Bahwa sejak bulan Januar tahun 2020 antara Penggugat dan Tergugat

terjadi perselisihan dan tidak ada harapan akan hidup rukun lagi dalam

rumah tangga disebabkan antara lain:

a. Tergugat ndak pemah member nafkah secara layak kepada Penggugat
karena Tergugat bekerja yang penghasilannya hanya untuk dirinya
sendiri tanpa memperhatikan Penggugat dan kehidupan rumah
langganya;

b. Tergugat sering marah-marah;

c. Tergugal pernah mabuk-mabukkan;

d. Tergugal sering cemburu buta menuduh Penggugal ada hubungan
dengan laki-laki lain tanpa buki;

5. Bahwa puncak ketidak harmonisan rumah langga antara Penggugal
dengan Tergugat terjadi pada bulan Agustus 2020 terjadi lagi cekcok mulut
antara Penggugat dengan Tergugatl, disebabkan Tergugal marah-marah
dan berkata-kata kasar tanpa alasan yang elas, sehingga Penggugat
kecewa dan sakit hati kemudian Penggugat pergi meninggalkan Tergugat
diusir oleh Terguoat,

6. Bahwa sejak it antara Penggugat dengan Tergugal pisah tempat tinggal

hingga sekarang sudah 5 (lima) bulan lamanya, Tergugat lidak pernah

memberikan nafkah wajib kepada Penggugal dan juga Tergugal maupun
keluarganya tdak pemnah datang mengajak rukun kembali dengan

Penggugat

7. Bahwa Penggugal menyatakan sudah tidak suka dan tidak ridha lag

bersuamikan Tergugat dan mohon diceraikan saja;

Halaman 2 dam 16 him Putusan Nomor 19%Pdt G202 1/PA Bih
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8. Bahwa akibat sikap dan perbuatan Tergugal yang lerus menerus
bertengkar dengan Penggugat tersebut, telah cukup alasan bagi Penggugat
mengajukan gugat cerai ini,

Berdasarkan alasan/dalil-dalil diatas, Penggugat mohon kepada Ketua
Pengadilan Agama Pelaihari Cg. Majelis Hakim yang memeriksa perkara ini
uniuk menjatuhkan putusan yang amarnya berbunyi sebagal berikut:

Primer:

1. Mengabulkan gugatan Penggugat;

2. Menjatuhkan talak satu ba'in sughra Tergugat kepada Penggugat;

3. Membebankan biaya perkara kepada Penggugat,

Subsider,

Dan atau jika Pengadilan berpendapat lain, mohon putusan seadil-adilnya (ex
aequo et bono);

Bahwa Penggugat telah datang sendiri menghadap di persidangan,
sedangkan Tergugat telah tdak datang menghadap dan tdak menyuruh orang
lain untuk datang menghadap sebagal kuasanya, meskipun menurut relaas
panggilan darl Pengadilan Agama Pelaihan Nomor: 19/Pdt.G/2021/PAFPIh yang
dibacakan di muka persidangan telah dipanggil dengan patul dan resmi,
sedangkan ketidak-hadirannya tidak disebabkan oleh sesuatu alasan yang
sah,

Bahwa Majelis Hakim telah berusaha membern nasihal kepada
FPenggugal agar bersabar dan mengurungkan niatnya untuk berceral dengan
Tergugat, namun tidak berhasil;

Bahwa oleh karena Tergugal Udak datang menghadap dan ldak pula
menyuruh orang lain untuk menghadap sebagai kuasanya, maka upaya
perdamalan melalul mediasi idak dapal dilaksanakan,

Bahwa kKemudian dibacakan gugatan Penggugal yang isinya letap
dipertahankan oleh Penggugat |

Bahwa untuk menguatkan dalil-dalil gugatannya, Penggugat telah
mengajukan bukti-bukt berupa;

A, Sural .
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Tergugat sering cemburu buta menuduh Penggugat ada hubungan
dengan laki-laki lain,

: Bahwa antara Penggugat dan Tergugat sekarang sudah berpisah
lempat tinggal kurang lebih 5 (lima) bulan lamanya,

- Bahwa selama berpisah tersebut antara Penggugat dan Tergugat
sudah tdak ada komunikasi yang baik dan Penggugat tdak pernah
mengunjungi Tergugat;

- Bahwa selama berpisah tempat tinggal pihak keluarga tdak

pernah berupaya untuk merukunkan Penggugat dan Tergugat,
- Bahwa Saksi pernah berusaha menasehatl Penggugat agar rukun
kembali dengan Tergugat, namun tidak berhasil;

- Bahwa Tergugatl bekerja sebagal pekera swasta , namun Saksi
tidak mengetahui penghasilan Tergugat,
Bahwa Penggugat menyatakan tidak mengajukan tanggapan lagi, dan

menyampaikan kesimpulan yang pada pokoknya tetap pada dali-dalilnya dan
bukti-bukti yang telah dikemukakan terdahulu, selanjutnya mohon putusan;

Bahwa untuk mempersingkal uraian putusan ini cukup ditunjuk kepada
berita acara sidang dan dianggap telah termuat dalam putusan ini;

PERTIMBANGAN HUKUM

Menimbang, babhwa maksud dan lwujuan gugatan Penggugat adalah
sebagaimana diuraikan di atas,
Menimbang, bahwa berdasarkan bukti tertulis bertanda (P) berupa

fotokopt Kutipan Akta Nikah adalah sualu akta outentik, karena dibuat oleh
Pejabat yang berwenang dan berdasarkan peraturan perundang-undangan
yang berlaku, sehingga mempunyal kekuatan pembuktian sempurna (Pasal 285
R.Bg), selama tidak dibuktikan kepalsuannya, oleh karena itu harus dinyatakan
terbukth bahwa hubungan hukum antara Penggugat dengan Tergugal adalah
lerikat dalam perkawinan yang sah, dan Penggugat mempunyal hak untuk
mengajukan gugatan perceralan terhadap Tergugat,

Menimbang, bahwa gugatan Penggugal pada pokoknya memohon
kepada Majelis Hakim agar menyatakan perkawinan antara Penggugal dengan
Tergugat putus karena perceraian, dengan mengemukakan alasan yang secara

Halamah & davi 16 him Putusan Nomaor 19Pd Gr2021/PA. Pih

ST L i

Arpgrer e Uars s gy Sepynd s rrre ) e SRIUTTLE 1 S8 LT S T e v e ey s rr e e oy g e rfue oy Frer A e Sy Lveue e arar sl B fraererars peres prdeied fas

S e Mg cer i, ety dpden P el e @ dewrye e e Ve pw e g fed ra fere gl deegerae oy gandee s e e gt re i p ary s av s g, P e g Feres sers peviowd devesee i meae e
iy b ke rerw e e e prey ) erorraey g ey Perened pecde 1w ey evorrsn g p ey s e ek, perer Do P echer, rai o P e s Py Separlen e Alafe prwd Sy 8 e il |

{rwd avparisrrerdrets pratspurp gooad  Tagr . 001 DRF JRANwaf. J1E) Halaman &

Scanned by TapScanner



Direktori Putusan Mahkamah Agung Republik Indonesia
putusan.mahkamahagung.go.id

lengkapnya telah termual dalam surat gugatannya dan telah dicantumkan
dalam tentang duduk perkaranya di atas adalah telah memenuhi syarat formal
sebagaimana sebuah sural gugatan, sehingga perkaranya dapal diterima untuk
diperutmbangkan;

Menimbang, bahwa berdasarkan ketentuan Peraturan Mahkamah Agung
Momor 1 Tahun 2016, dimana setiap perkara sengketa perdata yang diajukan
ke Pengadilan Agama di wajibkan terlebih dahulu di upayakan perdamaian
melalul bantuan mediator, akan tetapi dalam perkara ini Tergugal yang telah di
panggil untuk datang menghadap persidangan, tdak pernah hadir dan tdak
pula menyuruh orang lain untuk datang menghadap sebagal kuasanya,
sehingga upaya mediasi idak dapat di laksanakan,

Menimbang, bahwa Tergugat yang telah tidak datang menghadap
persidangan dan tidak pula mengutus orang lain sebagai kuasanya, meskipun
ielah dipanggil dengan patut, sedangkan ketidak hadiran Tergugal tersebut
idak disebabkan oleh suatu alasan yang sah, maka Tergugat yang tdak hadir
itu dinyatakan tidak hadir berdasarkan Pasal 149 R.Bg dan perkara ini dapat
diperiksa dan diputus dengan tanpa hadirnya Tergugat (Verstek);

Menimbang, bahwa untuk menguatkan dalill-dalil gugatannya,
Penggugal telah menghadirkan saksi-saksi dari keluarga dimuka persidangan
sebagaimana yang dikehendaki ketentuan Pasal 22 ayat (2) Peraturan
Femerintah Nomor 8 Tahun 1975,

Menimbang, bahwa berdasarkan keterangan saksi-saksi dar keluarga
Penggugat di muka persidangan secara terpisah dan saling bersesuaian satu
sama lain, Majelis Hakim telah menemukan fakta-fakta dalam perkara ini yang
dapal disimpulkan sebagal berikut .

- Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat adalah sebagai suami isteri
yang menikah pada tanggal 15 Oktober 2014 dan telah dikaruniai anak 1
(salu) orang bernama Rakha Maulana bin Nurul Fajri, umur 3 (tga) tahun
yvang sekarang diasuh oleh Penggugat;

- Bahwa kondisi rumah tangga Penggugatl dan Tergugal semula rukun
dan harmonis, dan selanjutnya tidak harmonis lagi disebabkan terjad
perselisihan dan pertengkaran dalam rumah tangga Penggugat dan

Halaman [ dan 16 hm Pulusan Nomor 10Pg! G202 LPA, Pih

T = ey

Arparduy g M e ey Srpadid by @denes afeorf pesorem e ae e ey paiy s oeres oy § s iered o S e avwd Saay e dos pedsaren i s ey s grsn deres e Sad e
g e Sy e ke S deme fap da P Pt mas  denrys de g fe i eoes e fesru o ad dhrperad g aforee st psrp e srs o ae, P revaas e Fenes seve pen o dereaafe mooaa e

Jamrrfan ey cwveens ae smioven et e ary fereead pads e mofsoestiosap ey sfas e b, e e feoombe, o o fuapa e P g S arde e dlafe srwis Spey A renaia ?.
drmd deywrireergreid cwfepaeg e ol lede 01 08P IRAR el PIER) Hliuﬂhlﬂ

Scanned by TapScanner



Direktori Putusan Mahkamah Agung Republik Indonesia
putusan. mahkamahagung.go.id

F

Tergugat yang penyebabnya Tergugatl tdak pernah memberikan nafkah

secara layak kepada Penggugatl dan Tergugat sering marah-marah dan

mabuk-mabukan serta Tergugal sering cembury buta menuduh Penggugatl

ada hubungan dengan laki-lakin lain;

- Bahwa antara Penggugat dan Tergugat berpisah tempat tinggal sampai

sekarang kurang lebih 5 (lima) bulan lamanya,

- Bahwa menurut keterangan Penggugat, Tergugal sebagal pekerja

swasta berpenghasilan untuk 1 (satu) bulan sebesar Rp3.000.000,00{uga

juta rupiahy,

- Babhwa dipersidangan Penggugat bersikeras ingin berceral dengan

Tergugat,

Menimbang, bahwa berdasarkan fakla-fakia tersebut di atas, Majelis

Hakim menilal bahwa rumah tangga Penggugat dan Tergugat tidak harmonis
lagi karena telah terjadi pertengkaran dan keduanya telah berpisah tempat
ingoal serta tidak saling memperdulikan lagi, sehingga tidak ada harapan lagi
untuk hidup rukun kembal dalam membina rumah tangga (onhell baar
weesspalt), dengan demikian maka tujuan perkawinan sebagaimana yang
dikehendaki Pasal 1 Undang-undang Nomor 1 Tahun 1974 yang telah diubah
dengan Undang-Undang MNomor 16 Tahun 2019 Tentang perkawinan tdak
lercapai;

Menimbang, bahwa Majelis Hakim berpendapat pula mempenahankan
rumah tangga yang demikian adalah merupakan perbuatan sia-sia belaka dan
hanya akan menambah penderitaan lahir dan batin yang berkepanjangan sera
akan memunculkan kemudharatan-kemudharatan wyang lebih besar lagi
terhadap rumah tangga dan keluarga-keluarga mereka, padahal agama Islam
mengajarkan menghilangkan kesulitan/kemudharatan lebih diutamakan dari
pada mendapatkan kemaslahatan, hal ini sesual maksud dall ushul fikih yang
berbunyi :

plloadl wl> e eafie awwlaadl |,
Artinya " Menghilangkan kerusakan lebih utama aan pada mendatangkan
kemaslahatan”,
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Menimbang, bahwa berdasarkan perimbangan-perimbangan tersebut di
alas Majelis Hakim berpendapatl alasan perceraian yang diajukan oleh
Penggugat lelah terbuki dan telah sesua pula dengan maksud dall syar'i yang
diambil alih sebagai pendapal Majelis Hakim sebagaimana pendapal pakar
Hukum Islam Syiekh Al-Majedy dalam kitab Ghayatu Al-Maram yang berbunyi :

adlls olall ads sllo lg>g ) aza il as, pac 2iul Lile
Artinya “Apabila isten sudah sangal bdak senang ferhadap suaminya, maka

Hakim diperkenankan menjaluhkan talak suami dengan [alak safu®

Menimbang, bahwa berdasarkan perimbangan-perimbangan tersebut di
atas, Majelis Hakim berkesimpulan bahwasanya telah (erbukti antara
Penggugat dengan Tergugal telah tenadi perselishan dan perengkaran lerus-
menerus dan hdak mungkin lagi unluk dapat didamaikan maka dengan
demikian gugatan Penggugat untuk melakukan perceraian telah cukup
beralasan dan tidak melawan hukum, sebagaimana maksud Pasal 39 ayal (2)
Undang-Undang Nomor 1 Tahun 1974 dan Pasal 19 huruf (f) Peraturan
Pemerintah Nomor 9 Tahun 1975 jo Pasal 116 huruf (f) Kompilasi Hukum
Islam, oleh karenanya dapal dikabulkan;

Menimbang, bahwa perceraian yang dijatuhkan oleh Pengadilan Agama
Pelaihari adalah talak satu ba'in shughra, maka sebagaimana maksud Pasal
119 ayat (1) Kompilasi Hukum Islam, bekas istri (Penggugat) meskipun dalam
masa iddah tidak boleh rujuk dengan bekas suaminya (Tergugat), tetapi
keduanya boleh melakukan akad nikah baru;

Menimbang, bahwa Penggugat dalam surat gugatannya berkeinginan
berceral dengan Tergugal, dengan alasan bahwa Penggugal dan Tergugat
selama berumah tangga terjadi perselisinan dan pertengkaran yang disebabkan
Tergugat sebagai suami tidak bertanggung jawab kepada istri yakni Tergugat
idak pernah memberikan nafkah secara layak kepada Penggugat dan sering
mabuk-mabukan serta sering marah-marah kepada Penggugat sehingga
Penggugat pergi karena diusir oleh Tergugat sampai dengan sekarang sudah
berjalan selama kurang lebih 5 (lima) bulan, sehingga Penggugat merasa

sudah tidak tahan lagi dan tidak dihargai lagi sebagai istri dan ibu dan anak
Penggugat dan Tergugat, sikap Tergugat tersebut sama sekali tidak menghargai
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seorang wanita yang juga selaku seorang ibu dan menelantarkan istn seria

anaknya, sehingga Majelis Hakim berpendapal sesual amanal yang terkandung
di dalam PERMA Nomor 3 Tahun 2017 dan SEMA Nomor 2 Tahun 2019, bahwa
Penggugat tidak terbukti melakukan nusyuz (durhaka) kepada Tergugat sebagai
suami, namun sebalilknya Tergugal yang melakukan perbuatan nusyuz
Murhaka) sebagal suaml. sehingpa berdasarkan fakia-fakia dipersidangan
Majelis | lakim seeara ex officio menghukum Tergugat untuk membayar nafkah
ddah kepada Penggugal sejumlah Rpl.500.000,00 (satu juta lima ratus nibu
wpiah), mutah dalam bentuk uang sejumlah sejumlah Rpl.500.000,00 (satu
juta lima ratus ribu ruplah), hal ini sesual dengan Yurisprudensi MARI Nomor
137/K/AGR2007 tanggal 19 September 2007, yang menyatakan bahwa “istr
vang dijatuhkan talak ba'in jika tdak terbukti melakukan nusyuz, berhak
mendapatkan nafkah idadah”. Berdasarkan keadaan rumah tangga Penggugal
dan Tergugal tersebut di atas, maka pengadilan menyatakan rumah tangga
Penggugatl dengan Tergugal telah pecah (broken marriage), karena tujuan
utama dilaksanakannya perkawinan sebagaimana disebut dalam Pasal 1
Undang-Undang Nomaor 1 tahun 1874 Tentang Perkawinan jo. Pasal 3 Instruksi
Presiden RI Nomor 1 Tahun 1881 Kompilasl Hukum |slam yaitu membentuk
rumah tangga yang kekal, bahagia dan sejahtera sudah tidak terwujud lagi,

Menimbang, babwa mengenal nafkah iddah sejumlah Rpl.500.000,00
(salu juta lima ratus ribu ruplah), dengan konversl iolak ukur kemampuan Tergugatl
vang saal ini dalam kondisi sehat dan waras, sehingga Tergugat tidak mempunyai
dlasan hukum untuk melepaskan dirl dari tanggung jawab orang yang mukallal
dan tdak ada unsur menngankan Tergugat dari tuntutan hukum (dzimmah),

mMenimbang, bahwa sesual dengan Pasal 149 huruf (b) Kompllas! Hukum
Islam, disebutkan bilamana perkawinan putus karena talak, maka bekas suain
wajib memberi nafkah, maskan dan kiswah kepada bekas istri selama dalam
iddah dan Pasal 152 Kompilasi Hukum Islam menyebutkan bahwa bekas istri
berhak mendapatkan nafkah iddah dari bekas suaminya,

Menimbang, bahwa berdasarkan perimbangan-perimbangan lersebut di
atas, dengan memperhatikan rasa keadilan dan kepatutan, maka Majelis Hakim

menetapkan sebagal hukum sesual dengan ketentuan Pasal 41 huruf (c)
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Undang-Undang Nomoar 1 Tahun 1974 Tentang Perkawinan, Pengadilan dapat
mewajibkan kepada bekas suami untuk memberikan biaya penghidupan
danfatau menentukan sesuatu kewajiban bagi bekas istri, dan bahwa menurul
Yurisprudensi Nomor 60BK/AG/2003, tanggal 23 Maret 2005, sebalas
mengenal akibat perceraian dapat dikabulkan secara ex officio, dan
menghukum Tergugat untuk membayar nafkah iddah kepada Penggugal yang
jumlahnya sebagaimana dalam amar pulusan;

Menimbang, bahwa mengenai mut'ah sejumlah Rpl.500.000,00 (satu juta
ima ratus ribu rupiah) yang ditetapkan oleh Majelis Hakim, dalam perkara a quo
Majelis Hakim mendasarkan pendapatnya sesuai dengan kaedah hukum yang
erdapal dalam Yurisprudensi MAR| Nomor 184 K/AG/1995, tanggal 30 September
1996, yang menyatakan "‘walaupun dalam perkara perceraian Hakim bdak periu
melhat siapa yang salah, akan lelapl yang palng penbtng dlihat adalah
selauhmana pecahnya rumah tangga suamy isten tersebut, namun dalam hal
eriadi perceraian karenan gugatan istn yvang disebabkan kesalahan aan kelakuan
buruk suami, rmaka suarmi tersebut diukum untuk membernkan nafkah iddah,
maskan, kiswah aan mutah yang layvak kepada bekas isternya (Vide-Vana
Peradilan, Tahun 2006, No.244), sehingga kasdah hukum a quo yang menjadi
landasan berpikir dan berpendapal bag Majelis Hakim untuk menetapkan
kewajiban tersebul kepada Tergugat,

Menimbang, bahwa berdasarkan Pasal 41 huruf (c) Undang-Undang
Momor 1 Tahun 1974 tentang Perkawinan disebutkan bahwa: "Pengadilan
dapatl mewajibkan kepada bekas suami untuk memberikan biaya penghidupan
darvatau meneniukan suatu kewajban bagi bekas isten”, demilian pula
menurut Pasal 149 huruf (a) Kompilasi Hukum Islam, bahwa : “perkawinan yang

putus karena talak, maka bekas suami wajib memberikan mut'ah yang layak
kepada bekas isterinya kecual isterinya gabladukhul®, Hal ini sesual pula

dengan Firman Allah dalam Al Qur'an Surat Al Bagarah ayat 241
Artinya @ "Dan bagi wanita-wanita vang diceraikan (hendakiah diberikan oleh

suaminya) mut'ah menurut yvang ma'ruf”,
Menimbang, bahwa Majelis Hakim berpendapat bahwa dalam

menentukan penerapan mut'ah kepada bekas suami pasca perceraian harus
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%

menggunakan konsep berpikir secara sosiologis, ilosofis dan yundis, sehingga
Majelis Hakim pertama sekall mempertimbangkan mengenal permasalahan
yang mengakibatkan terjadinya perceraian, yaitu perceralan terjadi disebabkan
karena kesalahan yang sangal fatal yang dilakukan Tergugal sebagai seorang
suami, namun kondisi yang dianggap sebagai penentu kebahagiaan dalam
rumah tangga Penggugat dan Tergugat tidak berjalan dengan baik disebabkan
sikap Tergugat yang tidak memberikan nafkah secara layak kepada Penggugal
dan sering marah-marah serta mabulk-mabukan dan setiap kall terjadi
pertengkaran Tergugat selalu mengusir Penggugat selain hal tersebut Majelis
Hakim juga mempertimbangkan bahwa Penggugat dan Tergugat telah berumah
@ngga sudah lama yaitu 6 (enam) tahun lamanya dengan suka duka serla
pengabdian dengan keihklasan yvang luar biasa sebagai seorang isti (dari
Penggugat) namun kesetiaan, pengabdian, keihklasan seorang istri
(Penggugat) dalam perkara a guo diakhin dengan sikap Tergugal yang
menelantarkan istrl dan anak-anaknya dengan sengaja yang dilakukan oleh
Tergugat sendirl, sehingga harapan dan cita-cita Penggugal sebagai 1stri yvang
mengharapkan rumah tangga yang harmonis, sakinah, mawaddah, warahmah
idak berjalan sebagaimana mestinya, dan perbuatan Tergugatl sebagai suam
dari Penggugal, serta pengorbanan dan pengabdian Penggugal selama
berumah tangga sebagal seorang istri secara langsung ataupun tdak langsung
merasakan kekerasan dalam rumah tangga dalam bentuk kekerasan psikologis
vang luar biasa, sehingga Majelis Hakim berpendapat bahwa dalam
menentukan kadar atau nilal darl pemberian mut'ah suami kepada mantan istri
sesual dengan maksud dan makna serla twjuan mut'ah dalam perkara a quo
vaknl dar segl bahasa mut'ah adalah sesuatu yang bermanfaal, tidak bersifal
kekal bahkan dapat habis dalam waktu yang sebentar,

Menimbang, bahwa dengan mengambil nilai-nilai filosofis perlindungan
hukum perempuan pasca perceralan yang termuat dalam SEMA Nomor 2
Tahun 2019 angka 1 huruf b, meskipun terkait nafkah iddah dan mut'ah secara
lersurat tidak dimuat dalam posita dan petitum sural gugatan Penggugat,
namun dengan berdasarkan petitum subsider dalam surat gugatan Penggugat

dimana Penggugat memohon kepada Majelis Hakim untuk menjatuhkan
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putusan yang seadi-adilnya (ex aeguo et bono), maka dengan memperhatikan
aturan perundang-undangan di atas, maka Majelis Hakim menghukum Tergugatl
untuk membayar nafkah iddah dan mut'ah sebelum Tergugat mengambil akta
ceral di Pengadilan Agama Pelaihari,

Menimbang bahwa berdasarkan fakta hukum diatas 1 (satu) orang anak
bernama Rakha Maulana bin Nurul Fajr, umur 3 tahun yang sekarang dalam
pengasuhan Penggugat,

Menimbang bahwa Tergugal bekerja sebagal pekerja swasla dengan
penghasilan sebesar Rp3.000.000,00-, (liga juta rupiah) setiap bulannya,

Menimbang bahwa Pasal 156 hurul (d) Kompilasi Hukum Islam
menyatakan: “semua biayva hadhanah dan nafkah anak menjad tanggung
jawab ayah menurut kemampuannya, sekurang-kurangnya sampali anak
tersebul dewasa dapat mengurus diri sendiri (21 tahun)®

Menimbang bahwa berdasarkan Sural Edaran Mahkamah Agung
Republik Indonesia Nomor 4 Tahun 2016 berbunyl: "Pengadilan Agama secara
ex officio dapat menetapkan nafkah anak kepada ayahnya apalula secara
nyata anak tersebut berada dalam asuhan ibunya, sebagaimana hal tersebut
diatur dalam Pasal 156 huruf () Kompilasi Hukum Islam™,

Menimbang, bahwa dalam Pasal 41 huruf (b) Undang-Undang Nomor 1
Tahun 1874 tentang Perkawinan, menyebutkan bahwa: “"Bapak yang
bertanggung jawab atas semua biaya pemeliharaan dan pendidikan yang
dperiukan anak itu; bilamana bapak dalam kenyataan tdak dapat memenuhi
kewajiban tersebut, Pengadilan dapat menentukan bahwa ibu jkut memikul
hiaya tersebuf”,

Pasal 149 hurdl (d) Kompilasi Hukum Islam, disebutkan bahwa:
"Bilamana perkawinan putus karena talak, maka bekas suami wajib
memberikan biaya hadhanah untuk anak-anaknya yang belum mencapail umur
21 tahun®,

Menimbang, bahwa dalam perkara a quo, Majells Hakim memandang
perlu pula mengetengahkan pendapal pakar hukum |slam dalam kitab al-Um

halaman 78 dan mengambll alih menjadi pertimbangan dalam putusan ini yang
berbunyi sebagai berikut ;
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Artinya: "Diwajibkan atas ayah menfamin kemaslahatan anaknya yang masih
kecil baik dari segi penyusuannya, nafkahnya, pakaiannya serta

perawatannya”,

Menimbang, bahwa menurut Abi Ishak Ibrahim bin Ali bin Yusul dalam
kitab Muhazzab juz 2 halaman 177 diambil alih menjadi pendapat Majelis
Hakim bahwa nafkah anak adalah beban ayah, sesual dengan riwayat Abi
Hurairah bahwa seseorang datang kepada Nabi Muhammad SAW dan berkala
saya mempunyal satu dinar, Nabl Muhammad S5AW berkata pakailah untuk
nafkah dirimu, orang tersebut berkata lagl saya mempunyai satu dinar lagi, Nabi
Muhammad SAW bersabda pakailah untuk nafkah anakmu,

Menimbang, bahwa berdasarkan pertimbangan-perimbangan tersebul
di atas, dengan mempertimbangkan penghasilan Tergugal dan memperhatikan
rasa  keadilan dan kepatutan, maka Majelis Hakim secara Ex Officio
menetapkan sebagal hukum, menghukum Tergugal untuk membayar nafkah
anak sampal anak tersebut dewasa atau berumur 21 tahun kepada Penggugat
yang jumlahnya sebagaimana dalam amar putusan,

Menimbang, bahwa setiap tahunnya terjadi inflasi terhadap nilal tukar
upliah maka dipandang perlu untuk menaikkan blaya nafkah anak tersebut
setiap lahunnya, oleh karena itu Majelis Hakim Menghukum Tergugal untuk
menambah nafkah anak dimaksud dengan kenaikan 10% setiap tahunnya
sepagaimana ketentwan dalam Sural Edaran Mahkamah Agung Republik
Indonesia Momor 3 Tahun 2015 ;| "amar mengenai pembebanan nafkah anak
hendaknya dilkuti dengan penambahan 10% sampal dengan 20% pertahun dari
jumiah yang ditetapkan diluar biaya pendidikan dan kesehatan®;

Menimbang, bahwa dengan dasar hukum Sural Edaran Mahkamah
Agung Republik Indonesia Nomor 3 Tahun 2015, selain nafkah anak sebagai
kebutuhan hidup sehari-hari, Majelis Hakim berpendapal guna mewujudkan
generasi yang cerdas dan sehal maka dinyatakan perlu untuk menghukum
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Tergugat guna memenuhi blaya pendidikan dan biaya kesehatan bagi anak

lersebut sampal anak tersebut dewasa atau berumur 21 tahun,

Menimbang, bahwa perkara Inl termasuk bidang perkawinan, dan
berdasarkan ketentuan Pasal B9 ayat (1) Undang Undang Nomor 7 Tahun
1989, yvang telah diubah untuk kedua kalinya dengan Undang-Undang Nomor
50 Tahun 2009 tentang Peradilan Agama, maka biaya yang timbul dan perkara
ni dibebankan kepada Penggugat,

Memperhatikan segala ketentuan peraturan perundang-undangan dan
hukum syara' yang berkaitan dengan perkara ini;

MENGADILI

1. Menyatakan Tergugat yang telah dipanggil secara resmi dan patut untuk

datang menghadap di persidangan, tidak hadir,

2. Mengabulkan gugatan Penggugat secara verstelk,

3. Menjatuhkan talak satu ba'in shugra Tergugat [ xxxxxx) terhadap Penggugat
[ XXXKXX);

4. Menghukum Tergugal untuk membayar kepada Penggugat berupa .

4.1. Naflkah lddah sejumlah Rpl500.000,00 (satu juta lima ratus ribu
rupiah);

42, Mutah sejumlah Rpl.500.000,00 (satu juta lima ratus ribu rupiah),

4.3. Memerintahkan Tergugal untuk membayar kepada Penggugal berupa
nafkah lddah dan mut'ah tersebut di atas sebelum mengambil akia
ceral;

5. Menghukum Tergugat untuk membayar kepada Penggugat berupa nafkah 1
(salu} orang anak bernama Rakha Maulana bin Nurul Fajriumur 3(uga)
lahun sejumlah Rp500.000,00-, lima ratus ribu rupiah) setiap bulannya
dengan kenaikan 10% setiap tahunnya sampal anak tersebut menikah atau
berumur 21 tahun diluar biaya kesehatan dan pendidikannya;

6. Membebankan kepada Penggugat untuk membayar biaya perkara sejumlah
Rp B22.000.00 ( delapan ratus dua puluh dua ribu rupiah};

Demikian diputuskan dalam rapat permusyawaratan Majelis Hakim
Pengadilan Agama Pelaihari pada hari Kamis tanggal 04 Februari 2021 Masehi
bertepatan dengan tanggal 22 Jumadil Akhir 1442 Hijriah, oleh H. Abdul
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Hamid, S.Ag. vang diletapkan Ketua Pengadilan Agama Pelaihar sebagai
Kelua Majelis, H). Siti Maryam, S.H. dan Mhd. Habiburrahman, 5.H.l, M.Sy.
masing-masing sebagal Hakim Anggola, dan diucapkan dalam sidang terbuka
untuk umum pada har itu juga oleh Ketua Majelis beserta Hakim Hakim
Anggola tersebut dan dibantu oleh H. Lukmanul Hakim, S.H. sebhagai Panitera

Penggant dengan dihadiri oleh pihak Penggugat dan tanpa hadirmya Tergugat;

Hakim Anggota, Ketua Majelis,
Hj. Siti Maryam, S.H H. Abdul Hamid, S.Ag.
Hakim Anggota,

Mhd. Habiburrahman, S.H.l, M.5y.
Panitera Penggant,

H. Lukmanul Hakim, S.H.

Perincian Biaya:

1. Pendaftaran  Rp  30.000,00
2. Proses C Rp  50.000,00
3. Biaya PNBP Panggilan: Rp. 20.000,00
4. Biaya Pangqgilan : Hp 700.000,00
5. Redaksi C Rp  10.000,00
6. Materai > Bp 1200000 .

Jumilah Rp 822.000,00
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PUTUSAN
Nomor 114/Pdt.G/2021/PA.Plh

sl o
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHAMNAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Pelaihar yang memeriksa dan mengadili perkara
lertentu pada tngkat pertama dalam sidang majelis hakim telah menjatuhkan

putusan dalam perkara Ceral Gugat antara.

PENGGUGAT, tempat dan tanggal lahir Benua Tengah, 14 Februari
1984, agama Islam, pekerjaan Buruh, Pendidikan

Sekolah Lanjutan Tingkat Pertama, tempal kediaman di
KABUPATEN TANAH LAUT, Desa Banua Tengah,
Takisung, Kab. Tanah Laut, Kalimantan Selatan dalam

hal ini memberikan kuasa kepada Rachmad Suryadi,
S.H.,M.Kn.,, Advokat yang berkantor di Jalan Kamaratih

Mo, 05a RLOGa Desa Panggung Kecamatan Pelaihari
Kabupaten Tanah Laul Provinsi Kalimantan Selatan

berdasarkan surat kuasa khusus disebut sebagai
Fenggugat;

malawan

TERGUGAT, tempat dan tanggal lahir Benua Tengah , 30 Oktober 1876,
agama Islam, pekerjaan Petanl, Pendidikan Sekolah

Dasar, tempal kediaman di KABUPATEN TANAH
LAUT, Kalimantan Selatan disebut sebagai Tergugat

Pengadilan Agama tersebut;

Telah mempelajan surat-surat yang berkaitan dengan perkara ini;

Telah mendengar keterangan Penggugat dan kuasa hukumnya dan para
saks| di muka sidang,

Halaman 1 dari 26 Putusan Nomor 114/Pdt.G2021/PA.Pih
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DUDUK PERKARA

Bahwa Penggugat dalam sural gugatannya tanggal 13 Januan 2021

telah  mengajukan permohonan Cerai Gugat, yang telah terdaftar di
Kepaniteraan Pengadilan Agama Pelaihari, dengan MNoimor
114/Pdt.G/2021/PA.PIh, tanggal 13 Januari 2021, dengan dali-dalil pada
pokoknya sebagal berikut:

1. Bahwa Penggugal dengan Tergugat adalah suami istri yang

melangsungkan pernikahan pada hari Sabtu tanggal 09 Maret 2002 |

dan dicatat oleh Pegawal Pencatal Mikah Kantor Urusan Agama

Kecamatan Takisung sesuail Kulipan Akta Nikah Nomor : 056/28/1v/12002

tanggal 11 Maret 2002,

2. Bahwa, sesaal setelah akad nikah Tergugal mengucapkan sighatl

laklik talak (talak bersyarat) terhadap Penggugat yang bunyinya

sebagaimana tercantum di dalam Buku Kutipan Akta Nikah tersebut ;

3, Bahwa selama pernikahan tersebul Penggugal dengan Tergugat

lelah rukun baik sebagalmana layaknya suami istri dan telah di karuniai 3

(iga} orang anak masing masing bernama ANAK [ lahir tanggal 10 Mei
2003, ANAK I lahir tanggal 29 Agustus 2012 dan ANAK I lahir tanggal

30 September 2015 dan Ke 3 (tiga) anak tersebut dalam asuhan
Penggugat ,

4. Bahwa pada mulanya rumah langga Penggugal dan Tergugatl
dalam keadaan rukun namun memasuki tahun 2019 ketentraman rumah
langga Penggugat dengan Tergugat mulal goyah, yaitlu antara
Penggugat dengan Tergugal sering terjadi perselisihan/pertengkaran
penyebabnya antara lain antara Tergugat dan Penggugat tidak memiliki

lagi kesepahaman dan kecocokan dalam berumah tangga sehingga
memicu cekcok mulut dengan kata-kata kasar oleh Tergugat;

5. Bahwa Perselisihan itu berkelanjutan terus-menerus puncaknya
pada Bulan Mel Tahun 2019 sampal sekarang selama kurang lebih 1

Tahun 9 bulan, Penggugat dan Tergugat telah berpisah tempat tnggal

karena Pihak Penggugat telah pergi meninggalkan tempat kediaman
bersama dan pihak Tergugat tidak menafikahi lagi pihak penggugat ;

MHalaman 2 dari 26 Putusan Nomor 114/PdlG2021/PA.Plk
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6. Bahwa yang mana dalam pisah rumah tlersebut saal ini Pihak
Penggugat bertempat tinggal pulang kepada kedua Orang Tuanya di
Benua Tengah Dusun 2 Desa Benua Tengah Kecamatan Takisung dan
selama Itu pihak Tergugal tidak memperdulikan lagi Penggugat |

7. Bahwa adanya perselisihan yang lerus menerus lersebul

mengakibatkan rumah tangga Penggugat dan Tergugal tidak ada
kebahaglaan lahir dan batn dan tdak ada harapan untuk kembali
membina rumah tangga,

8. Bahwa anak-anak Penggugal dan Tergugal selama inl tnggal
bersama Penggugal, karena itu untuk kepentingan anak-anak itu sendin

dan rasa kasih sayang Penggugal terhadap mereka, maka Penggugal
mohon agar anak-anak tersebut ditetapkan dalam pengasuhan dan
pemeliharaan Penggugat,

9, Bahwa atas dasar uraian diatas gugatan Penggugat telah

memenuhi alasan perceraian sebagaimana diatur dalam  Undang-
Undang Mo.l tahun 1974 Jo. Peraturan Pemerintah No. 9 tahun 1875

pasal 19 Jo. Kompilasi Hukum Islam pasal 116;
10. Bahwa Penggugat sanggup membayar seluruh biaya yang timbul
akibal perkara ini.

Bahwa berdasarkan dalil-dalil tersebut, Pemohon memohon kepada
Pengadilan Agama Pelaiharl, agar menjatuhkan putusan yang amarnya sebagai
berikut:

PRIMAIR
1. Mengabulkan seluruh gugatan Penggugat;

2. Menceralkan pernikahan Penggugal dengan Tergugal dengan
menjatuhkan lalak 1 ;
3. Menetapkan pengasuhan dan pemeliharaan anak kepada
Penggugat;
4. Membebankan biaya perkara menurut Hukum.

SUBSIDAIR

Alau menjatuhkan putusan lain yang seadil-adilnya

Halaman 3 dari 26 Putusan Nomor 114/Pdt.G2021/PA.PIh
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Berdasarkan keadaan rumah tangga Penggugal dan Tergugal tersebut dialas,
maka pengadilan menyatakan rumah tangga Penggugal dan Tergugatl telah
pecah (broken marnage), karena tujuan utama dilaksanakannya perkawinan
sebagaimana disebut dalam Pasal 1 Undang-Undang Nomor 1 tahun 1974
Tentang Perkawinan jo. Pasal 3 Instruksl Presiden RI Nomor 1 Tahun 1991
Kompilasi Hukum 1slam yaitu membentuk rumah tangga yang kekal, bahagia
dan sejahtera sudah tidak terwujud lagi, sehingga sesual dengan Pasal 149

R.Bg ayval (1) Majelis Hakim dapal memutus perkara a quo secara verstek
(tanpa hadirnya Tergugat),

Menimbang, bahwa mengenal hukuman darl Pengadilan berupa
pembayaran nafkah iddah sejumlah Rp.1.500.000,00 (satu juta lima ratus ribu
upiah), dengan konversi tolok ukur kemampuan Tergugat yang saat inl dalam kon
disi sehat dan waras sehingga Tergugalt tidak mempumai alasan hukum untuk mel
epaskan diri dari tanggung jawab orang yang mukallal dan tdak ada unsur mering
ankan Tergugal dari tuntutan hukum (mukaliaf)

Menimbang, bahwa sesual dengan Pasal 149 huruf (b) Kompilas
Hukum Islam, disebutkan bilamana perkawinan putus karena talak, maka bekas
suami wajib member nafkah, maskan dan kiswah kepada bekas istri selama
dalam iddah dan Pasal 152 Kompilasi Hukum Islam menyebutkan bahwa bekas
istri berhak mendapatkan nafkah iddah dari bekas suaminya dan dalil syar'i dari
Kitab lgna' Juz 2 halaman 118 yang berbunyi:

aiailly siSuwdlly) azg bzz; lills Jg3allass ail jol sllolslg
sanll .9
Artinya “Apabila suarmi menceraikan istri sesudah dukhul dengan talak

raj'i, maka istri berhak mendapat tempat tinggal dan nafikah
sermasa ladah”.

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta-fakta yang terungkap dalam
persidangan, bahwa rumah tangga Penggugat dan Tergugat sudah tidak rukun

dan harmonis lagl dikarenakan perselisinan dan pertengkaran yang terjadi
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secara terus menerus akibat sikap dan perbuatan Tergugat yang selalu berlaku
keras dan berkata-kata kasar kepada Penggugat dan anak-anaknya, sehingga
antara Penggugat dan Tergugat berpisah tempat tinggal, jika dipahami dalam
kaidah hukum yang terdapat pada Yurisprudensi MAR| Nomor 534 K/PdU/1996
mnggal 18 Juni 1996 yang menyatakan bahwa ‘bahwa dalam perkara
perceraian tidak periu dilthat dari siapa penyebab terjadinya percekcokan alau
salah satu pihak telah menminggalkan pihak lain, tetapi yang periu dibhat adalah
apakah perkawinan itu masih dapal dipertahankan atau tidak”, namun Majelis
Hakim berpendapat jika kaedah hukum yang terdapal dalam yursprudens a
quo dikorelasikan dengan Pasal 149 huruf (a) dan (b) dan Pasal 152 Kompilasi
Hukum Islam akan menjadi berbeda faedah hukumnya dan hal tersebut
menjadi sangal penting dalam menentukan subyek hukum mana antara
Penggugat dan Tergugat yang menjadi penyebab terjadinya permasalahan
dalam rumah tangga Penggugal dan Tergugat sehingga tdak harmonis, hal ini
dikarenakan Majelis Hakim dalam menyelesalkan perkara a quo dapal
menentukan apakah Penggugat sebagal isteri yang melakukan nusyuz
(durhaka) dengan tidak melaksanakan kewajiban-kewajiban sebagai ister
dengan baik dan benar, atau apakah Tergugat sebagai suami yang melakukan
nusyuz (durhaka) terhadap isteri dengan tdak melaksanakan kewajiban-
kewajlibannya sebagal suami, dan hal ini sangat diperlukan dalam menentukan
hak dan kewajiban terhadap nafkah iddah dan mut'ah dalam perkara
perceraian, pendapat Majelis Hakim ind i dokong koat oleh kaidah hokom yann
dimaksud dalam Yurisprudensi MAR|I Nomor 184 KJ/AG/1995 tanggal 30
September 1996 yang menyatakan ‘walaupun dalam perkara perceraian hakim
idak periu melihat siapa yvang salah, tetapi yang pentng dilihat adalah sejauh
mana hati rumah tangga suami isteri, namun dalam hal lefgadl perceraian
karena gugatan isteri yang disebabkan oleh kesalahan dan kelakuan buruk dan
suami, maka suarmi dihukum untuk memberikan nafkah iddah, maskan, kiswah
dan mutah yang layak kepada bekas istennya’,

Menimbang, bahwa berdasarkan pertimbangan-pertimbangan tersebut

di atas, dengan memperhatikan rasa keadilan dan kepatutan, maka Majelis
Hakim menetapkan sebagai hukum sesual dengan ketentuan Pasal 41 huruf (c)
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Undang-Undang Nomor 1 Tahun 1874 Tentang Perkawinan, Pengadilan dapal
mewajibkan kepada bekas suami untuk memberikan biaya penghidupan
danfatau menentukan sesuatu kewajiban bagi bekas istri, dan bahwa menurul
Yurisprudensi Nomor G0BK/AG/2003 tanggal 23 Maret 2005 sebatas mengenai
akibat perceraian dapat dikabulkan secara ex officio, dan menghukum Tergugat
untuk  membayar nafkah iddah kepada Penggugat yang jumilahnya

sebagaimana dalam amar putusan,

Pertimbangan Hukum Tentang Kewajiban Mut'ah:

Menimbang, bahwa mengenal mut'ah sejumiah Rp.1.500.000,00 (satu jut
a Ima ratus ribu rupiah) yang ditetapkan oleh Majelis Hakim, dalam perkara a quo
Majelis Hakim mendasarkan pendapatnya sesual dengan kaedah hukum yang
erdapat dalam Yurisprudens! MAR] Nomor 184 K/AG/1995 tanggal 30 September
1996 yang menyalakan 'walaupun dalam perkara perceraian hakim tdak periu
melhat siapa wvang salah, akan tetapl vang palng pening dihal adalah
seauhmana pecahnya hati rumah tangga suami ster tersebut, namun dalam hal
EBradi perceraian karenan gugatan isteri yang disebabkan kesalahan dan
kelakuan buruk suami, maka suami tersebut dihukum unfuk membernkan nafkah
iddah, maskan, kiswah dan mut'ah vang layak kepada bekas sterinya (Vide-Varia
Peradilan, Tahun 2006, MNo.244), sehingga kaedah hukum a guo yang menjadi
landasan berpikir dan berpendapal bagi Majelis Hakim untuk menetapkan
kewajiban tersebut kepada Tergugat,

Menimbang, bahwa berdasarkan Pasal 41 huruf () Undang-Undang
Momor 1 Tahun 1974 tentang Perkawinan disebutkan bahwa: "Rengadilan
gapal mewajibkan kepada bekas suami untuk memberikan biaya penghidupan
dan/atauy meneniukan suatu kewajiban bagi bekas isten”, demikian pula
menurul Pasal 149 huruf (a) Kompilasi Hukum |slam, bahwa ;. “perkawinan yang
putus karena lalak, maka bekas suami wajib memberikan mut'ah yang layak
kepada bekas isterinya kecuali isterinya gabla dukhul®. Hal ini sesual pula
dengan Firman Allah dalam Al Qur'an Surat Al Bagarah ayat 241
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8y pnalls glis wlalleall e
Ainya : “Dan bag wamla-wamla yang diceraikan (hendaklah
diberikan oleh suaminya) mul’ah menurut yang ma‘ruf”.
Menimbang. bahwa dalam perkara ini Majelis Hakim juga memandang
perlu mengetengahkan dalil syara dalam al-Qur'an sural al-Ahzab ayat 40,
yang berbunyi sebaga benkut .

Menimbang, bahwa Majelis Hakim berpendapal bahwa dalam
menentukan penerapan mutah kepada bekas suami pasca perceraian harus
menggunakan konsep berpikir secara sosiologis, filosofis dan yuridis, sehingga
Majelis Hakim perlama sekali memperumbangkan mengenai permasalahan
yang mengakibatkan iefjadinya perceraian, yaitu perceraian terjadi disebabkan
larena kesalahan yang sangat fatal yang dilakukan Tergugal sebagail seofrang
suami. namun kondisi yang dianggap sebagai penentu kebahagiaan dalam
rumah tangga Pengugat dan Tergugal dak berjalan dengan baik disebabkan
sikap Tergugat yang tdak dapal melaksanakan perannya sebagal seorang
suami dan sebagai seorang ayah yang baik untuk keluarganya dengan sefing
berkata-kata kasar terhadap isterinya yakni Penggugal dan anak-anaknya
sendiri, dan selain hal tersebut Majelis Hakim juga memperimbangkan bahwa
Penggugat dan Tergugat telah berumah langga lebih kurang 18 (delapan belas)
tahun lamanya dengan suka duka sena pengabdian dengan keihklasan yang
luar biasa sebagai seorang isteri (dari Penggugat) namun kesetiaan,
pengabdian, keihklasan seorang isten (Penggugat) dalam perkara a guo
diakhini dengan sikap dan perbuatan yang kasar dan dengan sengaja yang
dilakukan oleh Tergugatl sendiri, sehingga harapan dan cita-cita Penggugal
sebagai isteri yang mengharapkan rumah tangga yang harmonis, sakinah ma
waddah wa rahmah btdak bernalan sebagaimana mestinya, dan dengan sikap
dan perbuatan Tergugatl sebagai suam dan Penggugat yang sering berlaku dan
berkala-kata kasar, wdak berbanding lurus dengan pengorbanan serta

pengabdian Pengguga selama berumah tangga dengan Tergugal, dan sebagal
seorang ister secara lngsung ataupun bdak langsung Penggugal merasakan
Halaman 13 darn 26 Putusan Nomor 114/Pdt. G202 1/PA Pih
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kekerasan dalam rumah tangga dalam bentuk kekerasan psikologis yvang luar

biasa sehingga Majelis Hakim berpendapal dan  memperumbangkan
berdasarkan kasus perkara a quo, bahwa dalam menentukan kadar atau nilai
dari pemberian mut'ah suami kepada mantan isteri sesuai dengan maksud dan
makna serta tujuan mut'ah dalam perkara a quo yakni dari segi bahasa mut'ah
adalah sesuatu yang bermanfaat, tidak bersifat kekal bahkan dapat habis dalam

wakiu yang sebentar, Karena itulah di dunia disebut mu’ar atavy mata' atau
tamatiu’ karena kesenangan lersebul dapat berakhir dengan cepal, sehingga

AT AN S8 DA i A T MANIDAL [Eracimnya DEeErCeranar arniars
suami (steri a guo, sehingga Majelis Hakim berpendapal sesual dengan asas
keadilan, kepastian hukum dan kemanfaatan hukum terhadap perkara a quo,

berdasarkan pertimbangan-pertimbangan tersebut di atas, dengan
memperhatikan rasa keadilan, kepatutan, kepastian hukum dan manfaal
hukum, sebagaimeana pendapal Syeh Muhamimad Abu Zahra' dalam Kitab
Ahwalus Syakhsiyyah Daarul Fikri Al Arabi, halaman 334 yang diambil alib
sebagal pendapal Majelis Hakim yang artinya “jika seorang isteri ditalak ba'da
dukhul dengan tanpa ridhonya, maka isterf diberikan mut'ah yaitu selama 1
(satu) fahun selesainya iddah™ maka Majelis Hakim menetapkan sebaga
hukum, menghukum Tergugat untuk membayar Mut'ah kepada Penggugal yang
jumlahnya sebagaimana dalam amar putusan;

Menimbang, bahwa dengan mengambil nilai-nilal filosofis perlindungan
hukum perempuan pasca perceralan yang termua dalam SEMA Nomor 2 Tahun
2019 angka 1 huruf b, meskipun terkait nafkah iddah dan mut'ah secara
lersural tidak dimuat dalam posita dan petitum sural gugatan Penggugat,

namun dengan berdasarkan petitum subside dalam surat gugatan Penggugat
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dimana Penggugat memohon kepada Majelis Hakim untuk menjatubkan

putusan yang seadil-adilnya (ex aequo et bono), maka dengan memperhatikan
aturan perundang-undangan diatas dan nilai-nilai teori keadilan moral menurut

Plato, John Rawls dan Robert Mozick yang terdapat di dalam buku karya Dr.
Drs. H. Amran Suadi, S H., M. Hum., MM yang berjudul 'Fiisafal Keadilan-

Bological Justbce Dan Prakiiknya Dalam Putusan Hakim®™ Bab Teori-Teon
Tentang Keadilan, Halaman 89, yang diambil alih Majelis Hakim sebagai

pendapat hukum, maka Majelis Hakim menghukum Tergugat untuk membayar

nafkah iddah, dan mulah sebelum Tergugal mengambil akla ceral di
Pengadilan Agama Pelaihari;

Menimbang, bahwa mengenal nafkah Bayu Setiawan bin Supriyadi,

lahir tanggal 10 Mei 2003, Fika Lutfivana Zulfa binti Suprivadi, lahir tanggal 29
Agustus 2021, dan Ahmad Faqih bin Supriyadi, lahir tanggal 30 Sepltember

2015 dan faklanya saat Inl diasuh oleh Penggugal, Majelis Hakim dapal
mempertimbangkan sesuai dengan kemampuan Tergugal sebagal seorang

siami, ayah dan seorang laki-laki yang dalam kondisl masih muda, energik,
sehal dan waras sehingga wajib dianggap masih sangal mampu untuk
berusaha mencari rezekl (materi), sehingga Majelis Hakim berpendapatl bahwa

Tergugal wajib dibebankan untuk memberikan nafkah kepada 3 (liga) orang
anak hasil perkawinannya dengan Penggugat,

Menimbang, bahwa dalam perkara nafkah anak perlu dikemukakan
beberapa ketentuan sebagai berikut ;

a. Pasal 41 huruf (b) Undang-Undang Nomor 1 Tahun 1974 yang tel

ah diubah dengan Undang-Undang Nomor 16 Tahun 2019 tentang

Perkawinan, menyebutkan bahwa: "Bapak yvang benanggung jawab

atas semua uaya pemelharaan dan pendidikan yang aiperiukan
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MENGADILI

1. Menyatakan Tergugat yang telah dipanggil secara resmi dan patut
untuk menghadap ke persidangan, tidak hadir;

2. Mengabulkan gugatan Penggugat dengan verstek,
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3. Menjatuhkan talak satu ba'in sughra TERGUGAT kepada
PENGGUGAT,

4. Menghukum Tergugat untuk membayar kepada Penggugat
berupa:

4.1. Nafkah lddah sejumlah Rp.1.500.000,00 (satu juta lima
ratus ribu rupiah);

4.2.  Mut'ah sejumlah Rp.1.500.000,00 (satu juta lima ratus ribu
rupiah);

4.3. Memerintahkan Tergugat untuk membayar kepada
FPenggugat berupa nafkah lddah dan mutah tersebut diatas
sebelum mengambil akta cerai;

5. Menghukum  Tergugat untuk membayar kepada Penggugal

berupa nafkah 3 (tiga)} orang anak yang bernama Bayu Setiawan bin
Supriyadi, lahir tanggal 10 Mei 2003, Fika Lutfiyvana Zulfa binti Supriyadi,

lahir tanggal 29 Agustus 2021, dan Ahmad Faqih bin Suprivadi, lahir
tanggal 30 September 2015 minimal sejumlah  Rp.900.000,00
(sembilan ratus ribu rupiah) setiap bulannya sejak putusan ini dijatuhkan

dengan kenalkan 10% setiap tahunnya sampal anak tersebul menikah
atau berusia 21 ahun diluar biaya kesehatan dan pendidikannya,

6. Menetapkan hak asuh anak (hadhanah) terhadap 2 (dua) orang
anak yang bernama Fika Lutfiyana Zulfa binti Supriyadi, lahir tanggal 29
Agustus 2012, dan Ahmad Faqih bin Supriyadi, lahir tanggal 30
September 2015 kepada Penggugat (Prika Wijayanti Binti Senen), dan
memerintahkan kepada Penggugat (Prika Wijayant Binti Senen) untuk
memberikan akses kepada Tergugat (Suprivadi Bin Pandimin) untuk

bertemu dengan anak yang dimaksud;

7. Membebankan kepada Penggugat untuk membayar biaya perkara
yang hingga kini sejumlah Rp327000,00 (tiga ratus dua puluh tujuh ribu
rupiah);
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Demikian putusan ini dijatuhkan dalam rapat permusyawaratan Majelis
Hakim yang dilangsungkan pada hari Selasa tanggal 02 Februan 2021 Masehi,
bertepatan dengan tanggal 19 Jumadil Akhir 1442 Hijriah, oleh kami Mhd.
Habiburrahman, S.H.l., M.Sy. sebagai Ketua Majelis, Hj. Siti Maryam, S.H. dan
Mur Moklis, 5. H.I. 5.Pd., M.H. masing-masing sebagal Hakim Anggota, putusan
lersebut diucapkan dalam sidang terbuka untuk umum pada hari itu juga pada
hari Selasa tanggal 02 Februar 2021 Masehi, berepatan dengan tanggal 19
Jumadil Akhir 1442 Hijriah, oleh Ketua Majelis tersebut dengan didampingi oleh
Hakim Anggota dan dibantu oleh Wahyu Aulia, SH. sebagai Panitera

Penggant serta dihadiri oleh Penggugat dan Kuasa Hukumnya tanpa hadirmya

Tergugat;
Hakim Anggota, Ketua Majelis,
H|. Siti Maryam, 5.H. Mhd. Habiburrahman, S.H.l., M. Sy.
Hakim Anggota,

Mur Moklis, S.H.I. 5.Pd., M.H.
Fanitera Pengganti,

Wahyu Aulia, 5.H.

1. Pendaftaran Rp60.000, 00
2. Proses Rp50.000,00
3. Panggilan Rp200.000,00
4. Redaksi Rp5.000,00
5. Meterai Rpl2.000,00

Jumlah Rp327.000,00

( tiga ratus dua puluh tujuh ribu rupiah )
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CATATAN KONSULTASI BIMBINGAN SKRIPSI

Nama . Kintan April Lia
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Judul Skripsi

: Implementasi SEMA No. 3 Tahun 2018 Mengenai Kewajiban Suami Akibat

Cerai Gugat (Studi Putusan Cerai Gugat Tahun 2021 di Pengadilan Agama Pelaihari)

Pembimbing | : Dr. H. Akhmad Sukris Sarmadi, SH., MH.
Pembimbing Il : Farihatni Mulyati, S. Ag., M. HI

NO. PEMBIMBING I PEMBIMBING II
1 Catatan Pembimbing: Catatan Pembimbing:
Perbaiki seperti apa kata pembimbing dua. 1. Data dan analisis dibuat menjadi
matriks diletakkan di analisis.
2. Teknik penulisan masih banyak yang
haus diperbaiki.
Tanggal: Tanda Tangan Pembimbing: | Tanggal: Tanda Tangan Pembimbing:
19 Juni 2021
24 Juni 2021
2 | Catatan Pembimbing: Catatan Pembimbing:
1. Matriksnya sudah benar, dalam
1. Perbaiki ayat tidak bisa dibaca metode ditambah pada pengolahan
2. Rumusan masalah dan judul tidak data ada matriks.
singkron 2. Teknik penulisan dilihat lagi, seperti
penggunaan huruf besar, kata yang
tergabung dll.
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oleh mahasiswa kepada dosen yang bersangkutan pada waktu memohon tandatangan
pada lembar persetujuan untuk mendaftar munagasyah.

4. Lembar konsultasi bimbingan yang memuat semua catatan dalam proses bimbingan
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Setelah kami mempelajari dan diadakan perbaikan seperlunya atas rencana penelitian
Saudara (i) :

Nama . Kintan Aprillia
NIM : 170101010029
Program/Jurusan : S.1/HKI (AS)
Judul . Implementasi SEMA No. 3 Tahun 2018 Mengenai Kewajiban Suami

Akibat Perceraian (Studi Putusan Cerai Gugat Tahun 2021 Di
Pengadilan Agama Pelaihari)

Kami dapat menyetujui rencana penelitian (proposal) tersebut. $ebagai tim pembimbing,
kami tetapkan sebagai berikut :

Pembimbing [ . Dr. H. A. Sukris Sarmadi, S.Ag, M.-H
Pembimbing I : Farihatni Mulyati, S.Ag, M.HI

Saudara (i) diharapkan segera melakukan konsultasi dengan pembimbing I dan pembimbing
11 tersebut guna mendapatkan arahan dalam rangka persiapan pembuatan skripsi selanjutnya.

Demikian penetapan ini dibuat untuk diketahui dan dilaksanakan dengan semestinya.

rmasin, Q1. Maret 2021
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Tembusan :

1. Rektor UIN Antasari (sebagai laporan);
2. Dosen pembimbing I dan pembimbing 11;
3. Mahasiswa (i) ybs;

4, Arsip.



KEMENTERTAN AGAMA REPUBLIK INDONESIA
UNIVERSITAS lSLAM NEGERI ANTASARI BANJARMASIN
- FAKULTAS SYAR]AH
Jalan Jenderal Ahmad Yani Km 4,5 Banjarmasin
Telp. (0511) 3265783

Email: fasyafbum-antasan ac.id Web: wwwsyanah uin-antasari.ac. ld

PENETAPAN PERUBAHAN JUDUL SKRIPSI
i Nomor : Bﬂ V77 /Un. 14/lll 2/PP 00.9/6/2021
Memperhatikan surat permohonan Saudara (i) dan hasil rapat Tim Seleksi Propos‘al Skripsi
berkenaan dengan perubahan judul, maka kami dapat menyetujui dan menetapkan judul yang baru
terhadap skripsi Saudara (i) :

Nama : Kintan April Lia
NIM o -+ 170101010029
Program/Jurusan . S, l / HKI (AS)
Judul Terdahulu . Implementasi SEMA No. 3 Tahun 2018 Mengenai Kewajiban Suami
: Akibat Perceraian (Studi Putusan Ceral Gugat Tahun 2021 di

L, T

il Pengadilan Agama Pelaihari) | 1
' Judul Baru . Implementasi SEMA No. 2 Tahun 2019 Mengena: Kewajiban Suami
B fl, 170 .~ Akibat Perceraian (Studi Putusan Cerai Gugat Tahun 2021 di
LR | e e R Pengadllan Agama Pelalharl)

Dengan tim pembimbiﬁg sebagal‘berlkut: | Pt

Pemblmbmg [ Dr. H. Akhmad Sukris Sarmadi, S H M.H y
Pem]ilmbmg l[ o Farlhatm Mulyati, S.Ag, M. Hl E e 4 o] T

Sauédra (l)lﬁlharapkan segera melakukan konsultasi dengan pembimbing I dan pembimbing
I1 guna, mendapatkan arahan dalam rangka persiapan pembuatan skripsi selanjutnya.

1
De‘rr[l 1lkn n penetapan ini blbuat untuk diketahui dan dilaksanakan dengan semestinya.
I

)
»H T R R N ot TP -SRI/ 5 B B L VAt R

o J@é"dg&ﬁ M.Hum

96611261991021002

Tembusan arpae g ‘ [ 1 ot 11 Mt
I. Rektor UIN Antasari (sébagal laporan)} iR
2. Dosen pemblmbmgl dan pembimbing [I;
3. Mahas1swa (1? ybs | ‘
i i L .

4, Arsnp ! e
i W‘ S‘ 3 et 2 | ! S S . [HE S




UNIVERSITAS ISLAM NEGERI ANTASARI BANJARMASIN

FAKULTAS SYARIAH
Jalan Jenderal Ahmad Yani Km 4,5 Banjarmasin

U I'N Telp. (0511) 3265783

Email: fasya@uin-antasari.ac.id Web: www.syariah.uin-antasari.ac.id

/\ KEMENTERIAN AGAMA REPUBLIK INDONESIA

PENETAPAN PERUBAHAN JUDUL SKRIPSI
Nomor : B- 1767 /Un.14/111.2/PP.00.9/7/2021

Memperhatikan surat permohonan Saudara (i) dan hasil rapat Tim Seleksi Proposal Skripsi
berkenaan dengan perubahan judul, maka kami dapat menyetujui dan menetapkan judul yang baru
terhadap skripsi Saudara (i) :

Nama : Kintan April Lia

NIM : 170101010029

Program/Jurusan : S.1/HKI (AS)

Judul Terdahulu : Implementasi SEMA No. 2 Tahun 2019 Mengenai Kewajiban Suami
Akibat Perceraian (Studi Putusan Cerai Gugat Tahun 2021 Di
Pengadilan Agama Pelaihari)

Judul Baru : Implementasi SEMA No. 3 Tahun 2018 Mengenai Kewajiban Suami
Akibat Cerai Gugat (Studi Putusan Cerai Gugat Tahun 2021 Di
Pengadilan Agama Pelaihari)

Dengan tim pembimbing sebagai berikut :

Pembimbing | . Dr. H. Akhmad Sukris Sarmadi, SH.,MH
Pembimbing I : Farihatni Mulyati, S. Ag., M. HI

Saudara (i) diharapkan segera melakukan konsultasi dengan pembimbing I dan pembimbing
II guna mendapatkan arahan dalam rangka persiapan pembuatan skripsi selanjutnya.

Demikian penetapan ini dibuat untuk diketahui dan dilaksanakan dengan semestinya.

Banjarmasin, 08 Juli 2021

Tembusan :

1. Rektor UIN Antasari (sebagai laporan);
2. Dosen pembimbing I dan pembimbing II;
3. Mahasiswa (i) ybs;

4. Arsip.
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KEMENTERIAN AGAMA REPUBLIK INDONESIA
UNIVERSITAS ISLAM NEGERI ANTASARI

\ / FAKULTAS SYARIAH
BANJARMASIN
U l.N JI. A. Yani Km 4,5 Banjarmasin 70235 Telepon: (0511) 3265783

Nomor : B-790/Un.14/111.2/PP.00.9/04/2021 Banjarmasin, 5 April 2021
Lamp. : 1 naskah proposal
Hal : Penetapan Waktu Seminar Proposal Penelitian Mahasiswa

Kepada Yth.

Kintan April Lia

Di

Banjarmasin

Assalamu’alaikum wr.wb.

Berdasarkan surat permohonan Saudara (i) tertanggal 5 April 2021, maka dengan
ini Ketua Program Studi Hukum Keluarga Islam Fakultas Syariah UIN Antasari,
menetapkan waktu seminar proposal penelitian kepada:

Nama/NIM : Kintan April Lia/ 170101010029
Prodi : Hukum Keluarga Islam
Judul : Implementasi SEMA No. 3 Tahun 2018 Mengenai

Kewajiban Suami Akibat Perceraian (Studi Putusan
Cerai Gugat Tahun 2021 Di Pengadilan Agama

Pelaihari)
Hari : Kamis, 8 April 2021
Pukul : 11.00 s.d selesai

Dengan susunan tim seminar sebagai berikut:

Pembimbing | : Dr. H. A. Sukris Sarmadi, S.Ag., MH
Pembimbing I1 : Farihatni Mulyati, S.Ag., MH
Moderator : H. Rahmat Fadillah, SHI., MH

Pembahas Utama I : Saidatun Khadijah
Pembahas Utama II : Wahyudi

Demikian surat keterangan ini dibuat untuk dipergunakan sebagaimana mestinya.
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KEMENTERIAN AGAMA REPUBLIK INDONESIA

UNIVERSITAS ISLAM NEGERI ANTASARI
FAKULTAS SYARIAH
BANJARMASIN

JI. A. Yani Km 4,5 Banjarmasin 70235Telepon : (0511) 3265783

SURAT KETERANGAN
Nomor: B-929/Un.14/111.2/PP.00.9/4/2021

Yang bertandatangan di bawah ini, Ketua Program Studi Hukum Keluarga Islam Fakultas
Syariah UIN Antasari, menyatakan dengan sebenarnya bahwa :

Nama
NIM
Prodi
Judul

. Kintan April Lia

: 170101010029

: Hukum Keluarga Islam

. Implementasi Sema No. 3 Tahun 2018 Mengenai Kewajiban Suami

Akibat Perceraian Studi Putusan Cerai Gugat Tahun 2021 Di
Pengadilan Agama Pelaihari

Telah melaksanakan ujian seminar proposal penelitian pada :

Hari/Tanggal
Waktu
Tempat

. Kamis, 08 April 2021
: 11.00 s.d selesai
: Ruang Seminar Daring

Dengan susunan tim penguji sebagai berikut:

Pembimbing |
Pembimbing Il
Moderator
PembahasUtama |
PembahasUtama Il

: Dr. H. Akhmad Sukris Sarmadi, SH., MH.
. Farihatni Mulyati, S. Ag., M. HI

: H. Rahmat Fadillah, SHI., MH

. Saidatun Khadijah

: Wahyudi

Demikian surat keterangan ini dibuat untuk dipergunakan sebagaimana mestinya.
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Nomor
Sifat
Hal

KEMENTERIAN AGAMA REPUBLIK INDONESIA
UNIVERSITAS ISLAM NEGERI
ANTASARI BANJARMASIN

FAKULTAS SYARIAH
Jalan A. Yani Km. 4,5 Banjarmasin 70235
Telepon (0511) 3265783
Website: www.fs.uin-antasari.ac.id Email: fasya@uin-antasari.ac.id

1 B- 956 /Un.14/111.2/TL.00/04/2021 29 April 2021
: Biasa
: Permohonan Izin Riset

Yth. Kepala Perpustakaan UIN Antasari Banjarmasin

Assalamu’alaikum Warahmatullah Wabarakatuh

Dengan Hormat, yang bertanda tangan di bawah ini memberikan penugasan
kepada :

Nama : KINTAN APRIL LIA

NIM : 170101010029

Program Studi : Hukum Keluarga Islam (Akhwal Syakhshiyyah)
Semester : VIII (Delapan)

Alamat : JI. Pramuka Komp. Melati indah Gg. Sari Buah

untuk melaksanakan riset dalam rangka penyusunan Skripsi selama 1 Bulan dari
tanggal 30 April s/d 31 Mei 2021 dengan judul:

Implementasi SEMA No. 3 Tahun 2018 Mengenai Kewajiban Suami Akibat
Perceraian (Studi Putusan Cerai Gugat Tahun 2021 di Pengadilan Agama
Pelaihari)

Sehubungan dengan hal di atas, mohon Bapak / Ibu berkenan memberikan
izin/rekomendasi kepada mahasiswa (i) tersebut untuk melaksanakan riset sesuai
dengan ketentuan.

Demikian surat ini di sampaikan, atas perhatian dan kerjasamanya diucapkan terima
kasih.

Wassalamu’alaikum Warahmatullah Wabarakatuh.

akim, M. HI




KEMENTERIAN AGAMA REPUBLIK INDONESIA
UNIVERSITAS ISLAM NEGERI ANTASARI
PUSAT PERPUSTAKAAN

Jalan Jenderal Ahmad Yani Km 4.5 Banjarmasin
Telepon (0511) 3274482 Fax (0511) 3256249

l Email ib@Quin-antasai ac i
U N ol I e P TS T

SURAT KETERANGAN SELESAI RISET
B-25Un. 14/V. 1’ HM 02 2/05/202]

Yang bertanda tangan di bawah ini. Kepala Perpustakaan UIN Antasan
Banjarmasin, dengan ini menerangkan bahwa

Nama Kintan Apnil Lia

NIM 170101010029

Fakultas - Syanah

Jurusan - Hukum Keluarga Islam (AS)

telah selesai melakukan riset/penelitian ilmiah dalam rangka pengumpulan data
pada Perpustakaan UIN Antasarn Banjarmasin mulal tanggal 30 Apnl 2021 sampal
dengan 31 Mei 2021 dengan baik

Demikian Surat Keterangan ini diberikan, untuk dapat dipergunakan
sebagaimana mestinya

in, 31 Mer 2021
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Catatan Fotocopy surat keterangan ini dinyatakan tidak berlaku
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UNIVERSITAS ISLAM NEGERI ANTASARI
FAKULTAS SYARIAH

i BANJARMASIN

U I.N JI. A. Yani Km 4,5 Banjarmasin 70235 Telepon : (0511) 3265783

\ KEMENTERIAN AGAMA REPUBLIK INDONESIA

SURAT KETERANGAN
Nomor: B-937/Un.14/111.2/PP.00.9/4/2021

Yang bertanda tangan di bawah ini, Ketua Program Studi Hukum Keluarga Islam Fakultas
Syariah UIN Antasari, menyatakan dengan sebenarnya bahwa :

Nama : Kintan April Lia
NIM : 170101010029
Program Studi : Hukum Keluarga Islam

telah melaksanakan ujian komprehensif pada :

Hari/Tanggal : Rabu, 13 Januari 2021
Waktu : 08.30-10.30
Tempat : Ruang Munagasyah Daring

dengan susunan tim penguji sebagai berikut:

Aspek Keislaman : Prof. Dr. H. M. Fahmi Al-Amruzi, M.Hum
Aspek Kesyariahan : Rahman Helmi, S. Ag., MHI
Aspek Kejurusanan : Dra. Hj. Nadiyah, MH

Adapun nilai yang diperoleh adalah: 78.50 dan dinyatakan LULUS.
Demikian surat keterangan ini dibuat untuk dipergunakan sebagaimana mestinya.




KEMENTERIAN AGAMA RI
FAKULTAS SYARIAH
UIN ANTASARI BANJARMASIN

Sertifikat

Nomor: 1283 /Un.14/111.2 /PP.00.9/06 /2021
Dekan Fakultas Syariah

UIN Antasari Banjarmasin
Menerangkan bahwa:

Kintan April Lia
NIM : 170101010029
Kelahiran Kotabaru, 18 April 1998
Telah mengikuti
Tes Kompetenst Baca Tulis Al-Qur’an
yang dilaksanakan Fakultas Syariah

UIN Antasari Banjarmasin dengan Predikat
Baik

u
o
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UIN Alamat - JI A Yani Km. & 5Lt (| Gedung PSB UIN Antasari Telp. (0511) 3265783 Banjarmasin

SERTIFIKAT

Nomor 1 FS:PF/Pel/XX/20102003 /2019

Pusat Komputer Fakules Svanah (Puskom Fasysd TIN Antsan Banmrmaun monvatakan balvva

Kintan f{prillia

Tempat dan Tanggal Lalur :

Kotabaru, 18 fipril 1998

Telah Ludus Pelatihan Aplikasi Komputer Program
Microsoft OMfice Word, Excel dan Powerpoint
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DAFTAR NILAI

Nama = Kintan Aprillia
NIS = 20100490
Tempat, Tanggal Lahur = Kotabaru, 18 April 1998
Program : Microsoft Office Word, Excel dan Powerpoin
PROGRAM T NILAI PREDIKAT
Microsoft Office Word 75 Baik
= — 1
Microsoft Office Excel 75 Baik
[_ Microsoft Office Powerpoint 75 Baik
Banjarmasin, 20 Juni 2019
. Sekrefars
e | Wahdah, S.H1

Scanned by TapScanner



éﬁé KEMENTERIAN AGAMA REPUBLIK INDONESIA
*@? UNIVERSITAS ISLAM NEGERI ANTASARI

FAKULTAS SYARIAH
Jalan A. Yani Km. 4,5 Banjarmasin 70235
Telepon (0511) 3265783

uuuuuuuuuuuuuuuuuuuuu

ANTASARI e-mail: fasya@uin-antasari.ac.id website: www.fs.uin.antasari.ac.id
NILAI EKSTRA KURIKULER
Nama : Kintan April Lia
NIM : 170101010029
Jurusan . Hukum Keluarga Islam
Semester : VI (Delapan)
Tahun Akademik : 2020/2021
JUMLAH NILAI
NO ASPEK KEGIATAN KEGIATAN | KUMULATIF KETERANGAN
1. | Aspek Pokok : 1 25 Sertifikat Wajib
a. Aspek keagamaan dan moral Asrama.
Pancasila.
b. Aspek penalaran dan idealisme. | 16 49 Sertifikat
c. Aspek kepemimpinan  dan internasional,
loyalitas terhadap sertifikat
almamater,negara,bangsa  dan nasional(13),serti
agama fikat regional,
sertifikat pemilwa
2. | Aspek Penunjang : (2).
a. Aspek pemenuhan  bakat dan
minat
b. Aspek pengabdian masyarakat | 2 8 juara 2 lomba
tungkat lokal (2)
JUMLAH 82

Dosen Pembimbing

Dr. H.

Akhmad Sukris Sarmadi, SH..MH

NIP. 197104132006041001

Dibuat rangkap 3 (tiga):

1 (satu) rangkap untuk Dosen Penasehat
1 (satu) rangkap untuk Subbag Mikwa
1 (satu) rangkap untuk yang bersangkutan

Banjarmasin, 07 Juli 2021

Wakil Dekan
Bidang Kemahasiswaan dan Kerjasama,
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RIWAYAT HIDUP

Nama Lengkap
Tempat dan Tanggal Lahir
Agama
Kebangsaan
Status Perkawinan
Alamat
Dusun al-Muhibbin Kec. Satui
7. Pendidikan :
a.SD
b. SMP
c. SMA
8. Pengalaman Organisasi
9. Orang Tua
Ayah
Nama
Pekerjaan
Alamat
Dusun al-Muhibbin Kec. Satui
Ibu :
Nama
Pekerjaan
Alamat
Dusun al-Muhibbin Kec. Satui
10. Saudara (jumlah saudara)
11. Suami/lstri
Nama
Pekerjaan
Alamat
12. Anak

ok wbnE

: Kintan April Lia

: Kotabaru, 18 April 1998

. Islam

: Indonesia

: Belum Menikah

: PT.GMK Implacement Induk Desa al-Kautsar

Kab. Tanah Bumbu

: SDN 2 Sungai Danau

: SMPN 1 Sungai Danau
: SMA Darul Hijrah Putri
. ASRI

: Sugiarno
: Swasta
: PT.GMK Implacement Induk Desa al-Kautsar

Kab. Tanah Bumbu

- Fitri Yanti
. Ibu Rumah Tangga
: PT.GMK Implacement Induk Desa al-Kautsar

Kab. Tanah Bumbu

Banjarmasin, 18 Juni 2021

Penulis,

Kintan April Lia





